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BEYAN

Bu tez calismasmin kendi ¢alismam oldugunu, tezin planlanmasindan yazimina
kadar tiim safhalarda etik dis1 olabilecek bir davranigimin olmadigini, bu tezdeki
biitiin bilgileri akademik ve etik kurallar ¢ergevesinde elde ettigimi, bu tez ¢aligmasi
ile elde edilmeyen tiim bilgi ve yorumlara kaynak goOstererek bu kaynaklari
kaynakcama da ekledigimi, tez calismam sirasinda patent ve telif haklarini ihlal edici

bir davranigimin bulunmadigini beyan ederim.

Enes BAKKALOGLU



ONSOZ

Bu calismada; ¢ikaran kurulus¢a usuliine uygun tevdi edilmekle sahte
nitelikte bulunmayan gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sucu,
kartli 6demeler sisteminin yillar i¢inde ticari hayatta gosterdigi gelisme adimlari
irdelenmek suretiyle, eski kanun donemiyle de mukayese edilerek giincel ceza

hukuku uygulamalar1 bakimindan incelenmistir.

Yiizyil itibariyle bilisimin hayatin ne derece merkezine yerlestigi géz 6niinde
bulundurularak sanal sistemler araciligiyla islenen suglara dair yorumlamalar da
eklenerek yapilan incelemede, su¢ yollarinin kokten kapatilabilmesi adina ¢oziim
odakli giincel yargi kararlar1 ve doktrinin belirledigi eksikliklere sik sik yer

verilmigtir.

Tez calismam sirasinda engin bilgi ve tecriibelerinden yararlandigim,
yonlendirme ve bilgilendirmeleriyle ¢alismami bilimsel temeller 1s18inda
sekillendiren danismanim duayen hocamiz sayin Prof. Dr. Mehmet Emin Artuk’a,
akademik misyona sahip bir birey olarak yetismem igin gayret gosteren babam Dr.
Abdussamet Bakkaloglu’na, tezin planlanmasi, arastirilmasi, olusumu asamalarinda
ilgi ve destegini esirgemeyen listadim Ar. Gor. Yusuf Sinan Canatar’a ve ¢alisma
sirecimde her konuda yardimcim olup motivasyonunu bir an olsun bozmayan
kiymetli hayat arkadasim Cumhuriyet Savcist Selin Bale1 Bakkaloglu’na sonsuz

tesekkiirlerimi sunarim.

21.12.2021
Enes Bakkaloglu
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OZET

Tarihin ilk dénemlerinde kiigiik topluluklar halinde yasayan insanlarin
ilerleyen siiregte bir araya gelmeleri ve toplum bilinciyle hareket etmeleri bir¢ok
teori ile agiklanmaya calisilmaktadir. Bu teorilerden bagimsiz olarak bilinmektedir
ki, insanoglu tiim ihtiyaclarim1 karsilayabilecek yeterlilikte olmayan sosyal bir
canlidir. fhtiyaglarin karsilanmasi séz konusu oldugunda, giivenlik ve beslenme
olarak iki baslik derhal s6z konusu olmaktadir. Kisilerin beslenme basta olmak {izere
cesitli gereksinimlerini temin edebilmek icin toplumun diger bireyleriyle girdikleri
ekonomik iliski, eski caglarda takas iken vaktin ilerlemesiyle, maddi degeri
karsilayan methum para haline gelmistir. Giiniimiizde ise kartli 6demeler sistemi bu
yiikii sirtlanmig ve islem hacimlerini hayal edilemeyecek seviyelere tasimistir. Zira,
insanlar artik evlerinden dahi ¢ikmadan; biiyiikten kiigiige neredeyse her seyi satin
alabilmekte, tiirlii islemleri yorulmadan yapabilmektedir. Ancak anilan bu kolaylik
kotii niyetli kisilerin de lehine olmustur, zira ilgili farkina bile varmadan bilisim
sistemlerine sizilabilmekte, eskisi gibi sadece cantasindaki, clizdanindaki nakitle
degil kartin erisebildigi tiim hesaplarla esglidiimlii suclar iglenebilmektedir. Sayilan

temel ihtiyaclardan giivenlik de bu noktada devreye girmektedir.

765 sayilt eski ceza kanunu doneminde miistakil bir diizenlemeye sahip
olmayan banka veya kredi kartlarinin koétiiye kullanilmasi sucu, yeni kanun
doneminde bilisim alanindaki suglar bolimi altinda ihdas edilmistir. Uygulama
farkliliklari, hak kayiplari ve hukukumuzdaki kanunilik ilkesi bakimindan olumlu
sonuglar doguran bu gelisme, maddenin ilk fikrasindaki miistakil su¢ ile bu
diizenlemeye iligkin hiikiimler iceren dordiincii ve besinci fikralar kapsaminda
detaylica incelenecektir. Calisma neticesinde ulagilmak istenen hedef suca dair
tartigsmal1 hususlara doktrin ve yargi kararlar1 15181nda ¢6ziim Onerileri getirmek ve

uygulamadaki birlige katki saglamaya ¢alismaktir.



Anahtar Kelimeler: Bilisim, Bilisim Sugu, Banka Karti, Kredi Karti, Riza, Yarar
Saglama, Ictima, Yargitay ictihatlari, Kartl Odemeler Sistemi



ABSTRACT

The coming together of people who lived in small communities in the early
periods of history and their acts with social awareness have been tried to be
explained by many theories. Regardless of these theories, it is known that human
beings are social creatures that are not capable of meeting all their needs on their
own. When it comes to meeting the needs, two topics immediately come into
question, security and nutrition. The economic relationship that people entered with
other members of the society in order to provide their various needs, especially
nutrition, was barter in ancient times, but in course of time, money has become a
concept that meets material value. Today, the card payments system has shouldered
this burden and has increased transaction volumes to unimaginable levels. Because,
people even without leaving their homes; can buy almost everything no matter big or
small, and can do all kinds of transactions without getting tired. However, this
convenience has also been in favor of malicious people, because information systems
can be infiltrated without even being noticed, and coordinated crimes can be
committed not only with the cash in a purse or in a wallet, but also with all accounts
that the card can access. Security, one of the basic needs listed, comes into play at

this point.

The crime of misuse of bank or credit cards, which did not have a separate regulation
in the old code period which number of 765, was created under the section of crimes
in the field of informatics in the new code period. This development, which has
positive results in terms of application differences, loss of rights and the principle of
legality in our law, will be examined in detail within the scope of the independent
crime in the first paragraph of the article and the fourth and fifth paragraphs, which
contain provisions regarding this regulation. The aim to be achieved as a result of the
study is to propose solutions to controversial issues related to crime in the light of

doctrine and judicial decisions and to try to contribute to the unity in practice.

Xi
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Consensus, Supreme Court Jurisprudence, Card Payments System
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GIRIiS

Hukuk, toplumsal hayati tiim taraflari yoniinden diizenleyen ¢esitli kurallar
biitlinlidiir. Bu kurallarin yonetim yetkisini haiz kurumlar araciligiyla akredite
edilmeleriyle hukuk sistemleri olusmaktadir. Kamu hukuku ve 6zel hukuk olmak
tizere iki kisimda meydana gelen hukuk sistemleri, yoneldikleri normlar bakimindan
tasnife tabi tutulmaktadirlar. Ozel hukuk, bireyler arasi iligkileri diizenleyerek
toplumsal yasami idare ederken kamu hukuku bizatihi otoritenin toplumu idare
etmesi olarak Ozetlenebilecektir. Kamu hukuku alani iginde kendine yer bulan ceza
hukuku mefhumu ise; tarihteki ilk 6rneklerinden beri, her daim giicii ve muktedir
olanin sagladig1 statliyli temsil etmistir. Modern devletler oncesi donemde
monarklarr, modern donemde ise millet egemenligini her alanda temsil eden devlet
giiciinii simgeleyen ceza hukuku, kisiler arasindaki nispi iliskileri baz alan ozel
hukuktan  ziyade, kamu diizeninin bozulmasina sebep olan ihtilaflara
odaklanmaktadir. Bu yiizdendir ki ceza yargilamasi, taraflarin tasarruflarindan ziyade
kanuni iddia ve hiikkiim makamlarinin iradeleriyle ilerleyerek maddi gergekligi tespit
etmeye endekslidir. Bu sebeple muktedir gii¢ler, kamu giivenliginin saglanmasi i¢in
istiin gordiikleri menfaatleri muhafaza etmek adina suglar ihdas ederek bir takim

dokunulmaz alanlar1 koruma altina almiglardir.

Son iki asirda, kodifiye edilmis modern hukukun hemen hemen tiim diinyada
mutlak hakim olmasiyla birlikte, devletler hukuk sistemlerini meseleci bir yaklagimla
revize etmislerdir. Bu giincellemeler kapsaminda ilk olarak kamu hukuku kurallari
ele almmis ve donemin yeni kavramlarindan hukuk giivenligi oncelikli hedef
belirlenmistir. Devletin; iktidar giiciinii ve koydugu kurallarin istikrarli uygulanisiyla
sagladig1 huzurun bekasini saglamak i¢in arag olarak kullanip kendi alan1 kabul ettigi
ceza hukukunun smnirlari, kamu menfaatleridir. Bu minval iizere yargilama
neticesinde belirlenen cezanin infazi da bireysel hakki ihlal olunanin zararini
tazminden ziyade kamusal huzurun bozulmasi sebebiyle 1slah amacina yoneliktir.
Hukukumuzda genel dava agma yetkisinin, bir nevi kamu sozciisii olan Cumhuriyet

savcilara ait olmasi da izah olunan durumun bir sonucudur. Ozel ve genel ceza



kanunlarimizda yer alan kapsayici diizenlemelerde; kamu davalarinin esas oldugu,
bireysel sikayet hakkinin ve ceza yargilamalarinda bu bireysel tasarruflara bagl
kalinmasinin istisna oldugu agik¢a goriilecektir. Failin kamu diizenine karsi tehdit
iceren fiilleri nedeniyle 1slah edilmesi gerektigi diisiincesi yukarida islenmekle
birlikte, bu durum zaman zaman toplumsal infialin Oniiniin kesilmesi ve ihkak-1 hak
ihtimallerinin bertaraf edilmesi yahut ceza ile elde edilecek 1slah miktarindan ¢ok
daha fazlasina zarar verecek koruyucu bir yapinin tahrip edilmemesi adina geri plana
cekilebilmektedir. Zira yukarida bahsedildigi tizere ceza hukuku; modern donemde,

milleti olusturan bireylerin toplu tepki mekanizmasi olarak ifade edilebilecektir.

Kisaca bahsedilen bu silsile sonucunda elde edilen hukuk sistematigi,
oncelikle anayasal diizeni ve neticeten 1982 Anayasasi’ni, ardindan genel diizenleme
mabhiyetindeki Tirk Ceza Kanunu'nu ve 6zel ceza kanunlarini ortaya ¢ikarmistir.
Kanun koyucu, toplumun genelinin sik¢a karsilastigi durumlara dair diizenlemeleri
Tiirk Ceza Kanunu’nda diizenlemekle, kamu baris1 adina yasaklanan davranislarin
herkesge bilinirligini saglamak istemistir. Kanunun ii¢ kisimdan olusup genel
hiikiimleri igeren birinci kitabini takip eden ikinci kitap, dort kisimdan ibaret olup
ozel hiikiimlere iliskin diizenlemeler barindirmaktadir. Ikinci kitab1 olusturan;
“uluslararas1”, “kisilere kars1”, “topluma kars1” ve “millet ve devlete kars1” suglar
seklindeki dort kisim, adlarindan da anlasilacagi iizere sug tiplerinin yoneldigi
magdur bakimindan tasnif edilmistir. Sayilan kisimlardan olan topluma kars1 suglar
basligi; on bolimden olusmakta olup, dokuzuncu bolimiinde “ekonomi, sanayi ve
ticarete iligkin suglar”a yer vermekte, son bdliimiinii ise “bilisim alanindaki suglar”a

ayirmaktadir.

Yukarida ele alinan fikirler bakimindan; iktisadi yasantinin, toplumsal hayatin
birincil gerekce ve sonuglart arasinda yer almakta oldugu aciklikla sdylenebilecektir.
Devamlilig1r ve problemleri ile kisa vadede her ne kadar, mevzubahis islemlerin
taraflarin1 etkilese de orta ve uzun vadede tim toplumsal yapiyr etkisi altinda
birakacagi muhakkak olan ekonomik suglara dayali problemler, otorite tarafindan

daha baslamadan Onii alinmak istenen baslica olumsuzluklardandir. Bu sebeple,



kanun koyucular birtakim diizenlemelerle iktisadi yasantinin dengeli ilerlemesini
temin etmeyi amaglamaktadirlar. Dengeli ilerlemenin sekteye ugradigi durumlarda;
oldukga farkli gii¢ seviyelerinden olabilecek ticari iliski taraflari, otoriteye olan
giivene dayanarak islem yapacak ve zaman zaman bu giivenlerinin karsiligini
alamayarak otoriteye bas kaldirabilecektedir. Zira modern yasantida topluluklar ¢ok
siki iligkilere sahiptir ve bu iliskiler akil almaz hizlarda gerceklesen ilerlemelere
bagh degisiklikler ge¢irmektedir. Yasanilan gezegenin smirli kaynaklari lizerinde
hakimiyet kurabilmek i¢in verilen miicadeleler, adeta bir kusun avladig1 balig1 almak
isteyen diger tiirdesleri ile girdigi kavgalara benzemektedir. Internet imkanlar
aracilifiyla haberlesmenin anlik hale gelmesi, diinya borsalarina her zaman
oldugundan daha hassas bir hareketlilik katmistir. Bilginin kaynagi sorgulanmadan,
dogru-yanlis mahiyeti anlasilmadan bu denli hizli ve genis alanlara yayilabilmesi,
kitlesel manipiilasyonlart da beraberinde getirecektir. Bireylerin ekonomik degerleri
oraninda paydasi olabildigi bu pasta, en ufak bir hukuksuzluk soylentisinde dahi
toplumlara agir bedeller detebilecektir. Zira kadim Tiirk kabuliine gore, “Adalet
gogiin diregidir, o yikilirsa gokyiizii yerinde duramaz. seklinde tasvir edilen
distopik? bir ihtimal mevcuttur. Kapitalizme gitgide teslim olan global ticari
diizende, resmedilen durumun bireyleri sindirmemesi i¢in normlarin hukuki degerleri
koruyabilmesi ve hukuk giivenliginin istisnasiz tesis edilmesi bu ihtimali bertaraf
edebilecek yegane imkandir. Bu dogrultuda, tiim beseri tasarruflarin oldugu gibi
normatif kaynaklarin da siirekli gelistirme ve giincellemelere tabi tutulmasi gerektigi

aciktir.

Kanundaki yeri tarif edilen “ckonomi, sanayi ve ticarete karst suglar” bu
gaye dogrultusunda ihdas edilmekle, bu boliimde yer alan suglarin arka planda, asil
koruduklart mefhumun ekonomik istikrar ve gliven ortami oldugu sdylenebilecektir.
Mevzuat sistematigi bakimindan miiteakip diizenlemenin “bilisim alanindaki suglar”
olmast da bilingli bir tercihtir. Ciinkii giinlimiiz itibariyle bilgisayar temelli hayatin

iyiden iyiye vazgecilmezimiz oldugu agikca goriilecektir. Bugilin en ufak bir

! Hacip, Yusuf Has: Kutadgu Bilig, 5600. Beyit “Kénilik ii¢iin kok adakmn turur”

2 “I¢inde yasanilan topluma nazaran her seyin daha kotii oldugu, ayrmntili olarak betimlenen ve zaman
ve mekana yerlestirilen hayali toplum” anlamiyla kullanilmaktadir. Atasoy, Emrah: Distopik Kurgu ve
Umitvar Distopya Baglaminda Utopyacilik Gelenegi, GAUN SBE Dergisi, S. 2020/3, s. 1138



aligveristen en biiyiik tasinmaz devirlerine, basit abonelik goriismelerinden biiyiik
toplantilara, saglik kuruluslarina bagvurudan egitim siireclerinin ilerletilmesine kadar
her noktada bilisim sistemleri yasantiya entegre haldedir. Oyleki, anilan imkanlarin
yaninda kotii niyetli fiillerin de odak noktasi bilisim sistemleri haline gelmistir.
Analog diinyada bilgi kaynaklarina yapilan tahrip edici saldirilar, teknik bilgi
kullanilarak emek neticesinde olusturulan ¢alismalar ve hatiralar barindiran medya
igeriklerine zarar verilmesine; bir¢ok ekipman kullanilarak giigliikle yapilan
hukuksuz miidahaleler, sinyaller manipiile edilerek 6zel hayat alanlara yapilan
saldirilara; fiziki giig, el cabuklugu kullanilarak yapilan malvarligina yonelik haksiz
hareketler, siber diinyada birer numara olarak bulunan bireyleri sanal olarak istismar
etmeye doniigmiistiir. Sug¢ olusturan bu fiiller neticesinde elde edilen haksiz
menfaatlerin de bagka suglara konu edildikleri goriilmektedir. Birka¢ 6rnegi verilen
hukuka aykir1 hareketlerdeki bu sanallasma akista alinmasi gerekli goriilen 6nlemler

dogrultusunda degerlendirilmistir.

Banka veya kredi kartlarinin kétiiye kullanilmast sugunun 765 sayili eski ceza
kanunu doneminde diizenlenmeyip 5237 sayili yeni ceza kanunda kendine yer
bulmasi, kartli O6demelerin arttk hayatimizin ayrilmaz bir pargasi olmasiyla
gerceklesmistir. Calisma konusu sug tipi bakimindan ortaya ¢ikan yeni ihtilaflar, o
donem meri kanundaki hiikiimlerin el verdigi 6l¢iide yorumlamalarla ¢éziimlenmeye
calisilmaktaydi. Anlatimda yer verilen silsileler, ceza kanunlarin1 meseleci hiiviyette
olmalar1 ve kendileri hakkinda yorum/kiyas yapilamayip kanunilik ilkesine tabi
olmalar1 yoniinde egrilttigi icin bahsi gegen yorumlar ihtilaflarin tiimiinii nihayete
erdirememistir. Bu dogrultuda olusan ihtiyag¢ neticesinde kanun koyucu, ekonomik
suclardan hemen sonra, bilisim suglar1 arasinda ¢aligma konusu diizenlemeyi
yapmustir. Diizenleme bir¢ok ihtilafli hususu sona erdirmis ve hukuk giivenligine
olumlu etki yapmistir. Kanun her ne kadar ¢iktigi donemde hukukcularin aktif
takviyeleriyle hazirlanmis olsa da ilerleyen zaman Ongoriilemeyen yeni ihtiyaglar

ortaya ¢ikarmig ve bu yonlerdeki eklerle madde gilincellenmistir.



Kanunun ilgili maddesi halihazirda bes fikradan olusmakta olup c¢alisma
konusu, bu maddenin birinci fikrasi ve bu fikraya doniik dordiincii ve besinci
fikralarm uygulamalar1 olacaktir. Oncelikle sug tipine konu olan kartli ddemeler
sistemi unsurlariyla birlikte ele alinacak isleyisine dair bilgi verilecek ve giliniimiiz
diinyasinda ortaya ¢ikt1g1 somut durumlar belirtilecektir. ikinci béliimde ise anlatimi
yapilan kartli 6demeler sisteminin ceza hukuku baglaminda ifade ettigi anlam ve
onem irdelenmek {izere sug tipi; unsurlari, ihtilafa diisiilen kisimlari, uygulamadaki
aksakliklar, doktrindeki tartismalar, yiiksek yargi kararlar1 ve maddeye olumlu etki

edecegi diisiiniilen degisiklikler bakimindan detaylica incelenecektir.



BIiRINCi BOLUM

KARTLI ODEMELER SiSTEMIi

1.1 TARIHSEL GELISIMi VE BANKACILIK SISTEMINDEKI YERI

1.1.1 Tarihsel Gelisimi

Mal ve hizmetlerin nakit kullanmaksizin alinmasi i¢in tasarlanmis siijelerin
bir araya gelmesiyle olusan sistem ilk kez 19. yiizyilin sonlarinda Amerika Birlesik
Devletleri’nde diisiiniilmiistiir. Baglarda yalnizca kisitli sektorlere yonelik tasarlanip
diger alanlarda kullanilmas diistiniilmeyen kartli 6demeler sistemine dair bilinen ilk
ornek Hotel Credit Letter Company sirketi tarafindan ¢ikarilan kredi kartidir®. Anilan
ve bunu takip eden ilk neslin hemen hepsi, dar ¢evrelerde kullanima agik olan 6deme
araglarin1 kapsamustir. Ilerleme kaydedilen daha sonraki dénemde kartli édemeler
sistemi, satiglarin1 artirmak isteyen tacirlerin elit addettikleri miisterilerine iki tarafli
anlagsma ile verdikleri veresiye kartlar1 seklinde kendini gostermistir. Nakit tasimak
istemeyen miisterilerin kisa vadeli veresiyeler i¢in kullandiklart madalyon ve
plakalarin satiglara olan olumlu etkisini goren benzin istasyonlart ise 20. yiizyilin
baglarinda bu satis yontemini dar gelirli ¢evrelere birer rahat nefes imkani olarak
elden gecirmislerdir. Hasat zamanina kadar ertelenmis vadeyle alinabilecek mazot
fikrini duyan ciftciler, ¢cok tarafli kartli 6deme sistemlerine giden seriivende ivmeyi
bir hayli artirmiglardir. Fakat yine de iiglincii kisilerin iligkiye miidahil olmamalari,
giivenlik meselesinin tamamen sahsi inisiyatiflere birakilmis olmasi, kimlik
ispatlamak i¢in kullanilan ydntemlerin uzun ve mesakkatli olmasi, belli bolge ve
sektorler haricinde kullanilamama sebepleriyle giincel 6rneklerine nazaran oldukca

ilkel sayilacaklar1 agiktir.

Giliniimiizde kullanildig1 suretiyle kredi kartlar1 ise bir rastlant1 {izerine
yapilan arastirmalarin sonucunda ortaya ¢ikarilmistir. 1949 senesinde bir restoranda

hesab1 6demek igin gerekli nakdin iizerinde bulunmadigini sonradan fark eden Frank

3 {sgiizar, Hasan: Banka Kredi Kart1 Sozlesmeleri, Ankara, Yetkin Yaymevi, 2003, s.34



McNamara, restorana bankadaki mevduatini referans gostererek ileri bir tarihte
O0deme yapacagini beyan etmis ve kartinin {izerine hesap tutarini yazip imzalayarak

ufak capli krizi atlatmustir.*

Bu tarz bir olaymm olduk¢a wvarlikli biri olan
McNamara’nin dahi basina gelebildiginin duyulmasiyla birlikte, bankalarca verilen
¢ek koganlarinin, bankaya depo edilmis mevduatlar1 harcamaya yonelik oldugu fakat
ornekteki gibi birden dogan ihtiyaglarda bankaya anlik borglanma imkaninin
saglanabilmesine dair ihtiya¢ daha kuvvetli fark edilmis ve ¢alismalar
hizlandirilmistir. Bunun sonucunda 1950 yilinda Diners Club diinyanin ilk tgli
iligkiye sahip kredi kartin1 tanitmistir. DinersClub’1t 1958 yilinda American Express
Card ve 1959 yilinda Bank of America tarafindan ¢ikarilip 1977 yilinda “Visa Card”

adin1 alan kredi kart1 izlemistir. Amerika’nin tiim eyaletlerinde kredi kartlar1 ¢ikaran

cesitli bankalar daha sonra bir araya gelerek MasterCard’1 ¢ikarmislardir.

Tiirkiye’deki ilk kredi karti ise 1968’de Setur Anonim Sirketi tarafindan
Diners Club’tan yetki alinarak c¢ikarilmistir.> Ardindan Tiirk Ekspres Havacilik ve
Turizm Limited Sirketi “American Express” kredi kartlarim1 Tiirkiye pazarina
cikarmistir. Parasini nakden elinde tutmayi ve parasinin yettigi Ol¢iide alisveris
faaliyetinde bulunarak kanaatkar bir goriintii ¢izmeyi tercih eden Tiirk halki, baglarda
bu yenilige pek ragbet gostermemis olsa da zamanla kredili 6deme sistemlerine
iliskin aliskanliklarini degistirmeye baslamistir. Ozellikle kiiresel ¢apta yasanan para
politikas1 degisikliklerine bagli enflasyon artisinin da tetiklemesiyle, 2010'lu yillarla
birlikte gerceklesen talep artislart karthh 6deme sistemlerinde Tiirkiye'yi, zamanla
Avrupa'nin birinci iilkesi haline getirmistir.’® Git gide ivme neticesinde 2019
senesinin Eyliil ay1 itibariyle seksen bir milyona yakm’ gergek kisinin yaninda iki
milyona yakin ticaret sirketinin® olusturdugu seksen ii¢ milyonluk yerli pazarda, yiiz
altmis milyonu askin banka kart1 ile altmis sekiz milyonu askin kredi karti

kullanilmaktadir.®

4 Tarihsel Gelisim, https://www.dinersclubus.com/home/about/dinersclub/story - ET: 25.12.2019
SReisoglu, Seza: Banka Kredi Kartlar1 ve Uygulama Sorunlari, Bankacilar Dergisi, S.2004/49, 5.102
®https://www.aa.com.tr/tr/ekonomi/turkiye-avrupa-kart-pazarinda-liderligini-surduruyor/1686722# -
E.T.: 29.12.2019

"https://www.icisleri.gov.tr/turkiyenin-nufus-haritasi - E.T.: 26.12.2019
8https://kobitek.com/turkiyede-kac-sirket-var - E.T.: 26.12.2019
®https://bkm.com.tr/pos-atm-kart-sayilari/ - E.T.: 26.12.2019



https://www.dinersclubus.com/home/about/dinersclub/story

Kartli 6demeler sisteminin bir diger basat faktorii olan banka kartlarina ise
kredi kartlarindan daha sonralar1 ihtiya¢ duyulmus ve gorece fuzuli bir yenilik olarak
degerlendirildiklerinden ge¢ donemde yayginlagsmislardir. Ancak, nakit akislarinin
zamanla banka kanallar1 iizerindeki yiikiinii artirmasi ile sube-personel sikintisi
yasayan bankalar ve yogunlugun artmasiyla bekleme siireleri artan miisterilerin
banka kartlarinin etkili bir ¢6ziim oldugunu fark etmeleri banka kartlarma olan
ragbeti artirmistir. Miisterisine kredi imkani tanimayan, salt hesaba erisim hedefli,
farkli konumlarda c¢alisabilen, ¢evrimigi sistemle uyumlu ilk banka karti City
National Bank tarafindan 1972 yilinda tanitilmistir. 1987'de ilk ATM'nin agilmasiyla
birlikte Tiirkiye'ye gelen banka kartlari ilk baslarda tipki kredi kartlar1 gibi on
yargiyla karsilansalar da 21. ylizyilin baslarinda bu kullanim miktar1 oldukca

artmastir. 10

1.1.2 Bankacilik Sistemindeki Yeri

Bugiin kartli 6demeler sistemi, kredi kartlar1 basta olmak {izere kendisini var
eden tiim pargalarla birlikte bankacilik faaliyetlerini ¢eviren esas unsurlardan biri
haline gelmistir. Tiirkiye dzelinde, yapilan alisverislerin %35'inden fazlasi'! kredi
kartlar1, banka kartlar1, sanal kartlar ve ¢evrimi¢i bankacilik yontemleri araciligiyla
yapilmaktadir. Bankacilik sistemindeki 6nemi bariz olan kartli 6demeler sistemi;
kullanici, iiye igyeri, kart ¢ikaran kurulus ve iilke ekonomisi bakimindan fayda ve

zararlar1 bir¢ok noktaya niifuz eden karmasik bir yapidir.

1.1.2.1.Kullanic1 A¢isindan Fayda ve Zararlan

Giincel haliyle; kullanici, muhatap ve bankadan miitesekkil {i¢ tarafl bir iliski
tizerinden yiiriiyen sistemin kullanict agisindan faydalari dokuz madde halinde su

sekilde siralanabilecektir:

10 Kocaoglu, Ozlem: Kredi Kart1 Sézlesmeleri, Ankara Universitesi SBE Yiiksek Lisans Projesi,
Ankara-2007, s. 9
Uhttp:/mww.dijitalyol.com/bkm-2017nin-banka-ve-kredi-karti-kullanim-verilerini-paylasti/ -
ET:28.12.2019



- Kullanici nakit tagima yiikiinden konum fark etmeksizin kurtarmaktadir. Buna bagl
olarak nakdin ¢alinmasi, kaybolmasi yahut muhtelif sebeplerle zayi olmasi gibi
ihtimallerin de 6niine gegilmektedir.

- Kullanicinin nakit yerine karth sistemler aracilifiyla yaptigi harcamalari, otomatik
olarak bir sisteme kaydedilmekte ve nakit aligverislere nazaran ¢ok daha kolay
kontrol edilebilir bir harcama ¢izelgesi ortaya ¢ikmaktadir. Tasarrufta bulunmak ya
da tiiketim aligkanliklarini analiz etmek isteyen bireyler icin bu olanak gayet
degerlidir.

- Kullanictya veresiye aligveris yaptigindakine benzer kisa vadeli bir kredi imkani
taninmakta, ekstre donemi sona erene kadar ekstra bir yiikiimliiliik olmaksizin bor¢
ertelenebilmektedir?. Kullanicinin 6zellikle maddi bakimdan dar bogazda oldugu
doénemlerde kurtaricilik yapan sistem, ihtiyaglarin gecikmeksizin karsilanmasina da
imkan saglayarak kisilerin hayat standartlarinin korunmasina hizmet etmektedir.

- Serbest piyasa sartlartyla birlikte biiyliyen rekabet, bankalarin kartli sistemleri baz
alarak tasarladiklar1 birgok kampanyay: beraberinde getirmektedir. Isyerleri ile
yapilan taksit anlagmalari, pesin Odemesi yapilan {riinler i¢in sonradan
taksitlendirilmeler, belli sartlar dahilinde saglanan promosyonlar, yapilan
harcamalarla kazanilan puanlar yahut indirim ¢ekleri vb. faydalar kullaniciyi
cezbetmek i¢in bankalarca kullanilmaktadir.

- Kullanicilarin internet, telefon yahut posta gibi yollarla aligveris yapma imkanina
kavusmalarina bagl olarak satin alacaklar1 mal ve hizmete harcayacaklar1 zaman da
kayda deger bicimde azalmaktadir'®.

- Enflasyonun belli oranlarin iizerinde oldugu donemlerde, giinden giine dahi
fiyatlarin mal bedellerinin degistigi olmaktadir. Parasini biriktirip nakden satin
alimda bulunmak isteyen kisiler yeterli miktar1 hazir ettiklerinde bu sefer de artis
miktarini kargilama ytkiimliiliigii altina gireceklerdir. Buna mukabil, taksitle yapilan
bir aligveriste satin alim tarihindeki meblag baz alinarak kullaniciya 6deme kolaylig1

ve sabit fiyat garantisi verilmektedir.

2Akipek, Sebnem: Tiiketicinin Korunmas1 Hakkinda Kanun Cergevesinde Kredi Kartlari, AUHF
Dergisi, 2003/52 S.3, 5.105

BGiinarslan, Yiiksel: Banka veya Kredi Kartlarmm Kétiiye Kullanilmas: Sugu, Ankara, Seckin
Yayinevi, 2017, s. 31



- Internet kullaniminin yayginlasmasiyla ortaya cikan kolayliklarm birgogu karth
O0demeler sistemi lizerinden faaliyet gostermektedir. Ulasim, sanat faaliyeti, spor
miisabakalar1 gibi aktiviteler igin bilet alimi ile otel, tatil programi gibi rezervasyon
islemlerin uzaktan gergeklestirme imkani saglanmaktadir.

- Arac kiralama, taksitle 6denecek abonelik bedeli vb. gilivence temin etme
gereksinimi bulunan islemlerde, provizyon imkani ile kullanici ve igyerinin sdzlesme
kurmasini daha giivenli bir hale getirmektedir. Bu surette kullanicinin degisen
tiketim aliskanliklariyla birlikte bir nevi modern diinyaya entegre oldugu
sOylenebilecektir.

- Bankalarin hemen her miisterisine, kredibilitelerine gore farkli oran ve sartlarla
sundugu avans imkani ile beklenmedik anlardaki ihtiyaglar karsilanabilecek ve borg
isteme siirecindeki sosyal sorunlar asgari diizeye indirilecektir.

- Vekaleten is gordiirme durumlarinda kullanicilar nakit emanet etmekte sorun
yasayacaklar1 kisilere kolaylikla sanal kart bilgilerini vererek islem limitlerini
belirleyebilecektir. Aksi bir durumda, kart c¢ikaran kurulusa dahi ulagmaya gerek
kalmadan derhal kart limitlerini degistirebilecek yahut kartlar1 iptal edebileceklerdir.

Faydalarindan bahsedilen sistemin kullanici agisindan tasidigi riskler ise
faydalarina nazaran daha sinirh kalacaktir:
- Elinde bulunan somut bir malvarligindan ziyade, o an i¢in bankada bulunan veya
ileri bir tarihte eline gececek olan parayr kullanarak aligveris yapan kullanici,
kendisini suni bir rahatlik iginde hissedecek ve harcama egilimi artacaktir. Kanuna
gore!* belgelenen maas iizerinden dort kat smirina tabi olacak sekilde belirlenip
Limit Koruma Sistemi olarak adlandirilan harcama limiti, kullaniciya gergekte icinde
bulundugundan ¢ok daha genis bir mali olanak saglayacaktir. Bu imkan bilingsiz
tilketicilerin elinde, kredi ¢ekip bankaya 6deme yapma yahut borcun faizini
O0demekten aslina gelememe misali iginden c¢ikilamayacak biiyiik mali riskler ile
bunlar sonucu ortaya ¢ikabilecek intihar, cinayet vb. olaylarla sonlanabilecek sosyal

buhranlara sebebiyet verebilecektir.*®

14 5464 sayili Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu, m.9:"Kart ¢cikaran kurulus tarafindan bir
gercek kiginin sahip oldugu tiim kredi kartlart icin taninacak toplam kredi kartlar: limiti, ilk yu igin,
ilgilinin aylik ortalama net gelirinin iki katini, ikinci yil icin ise, dort katini agamaz."

5Uyanik, Cahit: Kredi Kartlarina Ceki Diizen, Standart, Ekonomik ve Teknik Dergi, 2005/44, S.519,
s14
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- Nakdin taginmamasi ve buna bagli faydalarin yaninda; kaybolma-g¢alinma-emanet
edilme gibi hallerde ugranabilecek zarar, sisteme giris anahtarin1 ¢aldiran kisinin
ivedilikle 6nlem almadig1 takdirde tiim mevduat {izerinden geri doniisii olmayacak
derecede biiyiik olacaktir.

- Kisiler sisteme dahil edilmelerine yonelik so6zlesmelerde, hi¢ kullanilmamis olsa
dahi Kkart aidati, sanal Oodeme kesintileri, kart yenileme fiicreti, ek kart lcreti,
bankacilik ticretleri gibi periyodik masraflara katlanacaklarini da pesinen kabul

etmektedirler.

1.1.2.2 isyeri Acisindan Fayda ve Zararlan

Ticaret hayatinda faaliyet gosteren isyerleri, kart c¢ikaran kuruluslarla
anlagmalar yaparak onlara ait POS cihazlarin1 diikkanlarinda kullanmakta ve
yukarida bahsi gegen icli iliskinin temel sacayaklarindan birisi haline
gelmektedirler. Bu durumun belli baghi faydalar1 sunlardir:

- Kartli 6demeler sistemine iiye igyerleri, tiikketicilere alternatif satin alim imkanlar
sunmakla hem misteri portfoylerini genisletmekte hem de is hacimlerini
artirmaktadirlar. Misterilerine taksitli/vadeli satis imkani tanimayarak ihtiyaglarini
otelemelerinin Oniine gegmektedirler. Bunun yaninda nakit tasimayan yahut o an i¢in
yeterli meblag1 yaninda bulundurmayan miisterilerini de ¢ekmis olmaktadirlar.

- Kart ¢ikaran kuruluslarin uluslararasi bilinirlige sahip azami diizeyde giivenilir
sirketler olmalarindan ve yaptiklar isleri ince eleyip sik dokuyacaklarina yonelik
kamuoyundaki inang neticesinde iiye isyerleri bir elemeden gecmis addedilmektedir.
Bir AVM yahut elit bir ¢arsidaki diikkanla yol {tstii herhangi bir igyeri fark
etmeksizin; i yerlerinin devamlihk ve giivenilirligine iliskin bir tasnif
bulunmamaktadir. Kart ¢ikaran kuruluslarsa bu eksiklige dolayli yoldan hizmet
ederek tiiye isyerlerini akredite etmektedirler. Bununla birlikte iletisim adresleri ve
diger bilgileri belirtilmek suretiyle bir reklam hizmeti de olusmaktadir?®.

- Uye isyeri taksitli ve vadeli satislarda 6demeyi banka kanaliyla rahatca tahsil
etmekte, misterinin Odemelerini  diizenli yapip yapmamasiyla alakadar

olmamaktadir.

16Acar, Ozlem: Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar: Kanunu'nda Kart Sahibinin Korunmasi, IKU SBE
Yiiksek Lisans tezi, 2009, s.20
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Uye isyerleri bakimindan faydalar1 ele alinan Kartli Odemeler Sisteminin
dezavantajlart da benzer noktalardan hareketle ortaya ¢ikmaktadir:
- Kart ¢ikaran kuruluslar iiye isyerleriyle yaptiklari anlagmalarda her bir satis
lizerinden sabit oranlarla komisyonlar kesmektedirler. Bu komisyon bir noktadan
sonra iye isyeri i¢in karina emeksiz bir ortaklik sozlesmesi olarak
degerlendirilebilecektir.
- Karth sistemlerle yapilan 6demelerde kullanilan araglar nakit kullanimina nazaran
daha yavas calismaktadirlar. Bu durum, yogunlugun oldugu dénemlerde isyerlerinde
zaman kayb1 ve 6deme alimi icin ekstra istihdam ihtiyact dogurmakla emek kaybina
yol agmaktadir.
- Kart ¢ikaran kuruluslar, {iye isyerleri ile olan cari hesaplarini her ekstre doneminin
sonunda kapatmaktadirlar. Bu da iiye isyerinin, 6demesini bir aya varan gecikmelerle

tahsil etmesi anlamina gelecektir.

1.1.2.3 Kart Cikaran Kurulus Bakimindan Fayda ve Zararlari

Kartli 6demeler sisteminin yukarida sayilan 6gelerinden sonuncusu olan kart
¢ikaran kuruluslarin bu sistemin var olus sebebi olduklar1 sdylenebilecektir. Sistemin
fayda ve risklerini en belirgin sekilde hisseden bu kuruluslar, kullanict ve iiye
igyerlerinden farkli noktalardan hareketle fayda ve zarar ihtimallerine muhatap
olmaktadirlar. Bu ihtimallerden kart ¢ikaran kuruluslarin lehine olanlar su sekilde
ifade edilebilir:

- Kart ¢ikaran kuruluglar iiye isyerlerinden komisyonlar alarak akar gelir elde
edebilecekleri gibi pos cihazlari, imprinter cihazi gibi terminaller igin alinan kira
ticretleri de kart ¢ikaran kuruluslarin akar gelirlerinden birini olusturmaktadir.

- Kullanicinin kars1 karsiya kalacagi riskler arasinda da sayilan abonelik aidati, kart
yenileme bedeli vb. bankacilik islem {icretleri bu noktada kart ¢ikaran kurulusun
faydalar1 arasinda yer alacaktir. Bunun yaninda kullanicinin nakit avans kullanmasi,
taksitlendirme yapmasi, ekstresinin asgari tutarini 6demesi gibi durumlarda da
sozlesmede belirtilen faizler kurulus lehine tahakkuk ettirilecektir.

- Kart ¢ikaran kuruluslar, kullanicilara puanlama uygulamaktadirlar. Burada maas,

harcama aligkanliklar1 gibi Kkriterlerin yaninda kurulus-kullanicr iligkisi de 6nem arz
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ettiginden, kullanicilar zamanla aidiyet duygusuna kapilarak islem hacimlerini
gelistirmektedirler.!’

- Kullanicilarin gergeklestirdigi bazi alimlarin bedelini, kampanya vs. olmamasina
ragmen taksitlendirmek istediginde yahut O6demesi gereken meblagin tamamini
yatirmadiginda kuruluslarin alacak kalemleri belirlenen faizler oraninda artmaktadir.
Bu da kuruluslar igin ekstra bir ¢aba gostermeden sermayeleri araciligiyla ek gelir

elde etmek anlamma gelmektedir.*®

Kart ¢ikaran kuruluglarin daimi gelirler seklinde kendini gosteren faydalarinin
yaninda karst karsiya kalacaklari sakincalar, kullanicilar ve iiye isyerlerininkilere
oranla ¢ok daha agirdir. Bunlar su sekilde siralanabilecektir:

- Kanunda kart ¢ikaran kuruluslar i¢in 6n goriilen yeterlilik sartlar olduk¢a agirdir.t®
Buna bagli olarak kart gikaran kuruluslarin; daha faaliyete gegme asamasinda belli
riskleri onceden kabul ederek altyapi, giivenlik, personel egitimi, reklam, pazar
calismasi gibi biiyiik yatinmlar yapmasit ve devasa sermayeler ortaya koymasi
beklenmektedir.?® Kurulma asamasindaki bu zorluklara ek olarak, serbest piyasada
yer edinebilmek adina kullanicilara ve iiye isyerlerine taninan imtiyazlar da pesinen
katlanilan giderlerin telafi edilmesini ilk baslarda geciktirecektir.

- Kartli 6demeler sistemi, kart ¢ikaran kurulusun garantorligii iizerinden varlik
kazanan bir kredilendirme yontemidir. Taksit islemleri, puan saglama, kampanyalar
kapsaminda indirim tanimlama gibi durumlarda da oldugu {izere, kullanic1 heniiz kart
cikaran kurulusa Odemesini tamamen yapmamis olsa da liye igyeri alacagini
tamamen almaktadir. Bu da yiiksek kullanict rakamlari g6z Oniinde
bulunduruldugunda kart ¢ikaran kurulus icin, kredi payinin %30 ila %40’1na tekabiil
eden miktarlarda devasa mevduat kilitlenmeleri anlamima gelmektedir.?* Taraflarin
O0deme yiikiimliilikklerini yerine getirmemesi ihtimalinde ise daha farkli bir risk

gerceklesmektedir. Kuruluslar, ¢cok yiliksek olan kart limitleriyle bor¢lanmasina

Sungur, Ilhan: Tiirkiye’de Banka ve Kredi Kartlar1 Operasyonlarmin Hukuki Cergevesi, Istanbul,
BKM Yayinlari, 2013, 5.129

18K o¢, Ziya: Banka ve Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullanilmasi, Istanbul, On iki Levha Yaynlari, 2011,
.32

195464 say1l1 Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu, m.4

20 Cavus, Mustafa Fedai: Bireysel Finansmanin Temininde Kredi Kartlar1: Tiirkiye’de Kredi
Kullanimi Uzerine Bir Arastirma, Selcuk Universitesi SBE Dergisi, 2006/15, s.179

'K aya, Ferudun: Tiirkiye’de Kredi Karti Uygulamasi, Istanbul, Tiirkiye Bankalar Birligi Yayinlari,
2009, s. 145
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miisaade ettikleri kullanicilarin 6demeden imtina etmesi hallerinde yasal yollara
bagvurabilecek olmalarina ragmen bunun doguracagi masraflara da pesinen
katlanacaklardir. Bu takipler neticesinde de elde edilemeyen alacaklarsa varlik
yonetim sirketlerine neredeyse yok pahasina devredilmekte ve kart ¢ikaran kurulusa
salt zarar olarak kalmaktadir.??

- Global ekonominin tiim diinyada aninda sonuglar doguran dalgalanmalar1 sonucu
kredilendiren konumunda bulunan kuruluslar kartli 6demenin yapildig: tarihteki
kurlara dokunamamakta ve oOzellikle uzun vadeli 6demelerde biiyiik enflasyon
sorunlar1 yasayabilmektedir.

- Kart c¢ikaran kuruluslar, sozlesmeler geregi sistemin giivenligini teminle
mesuldiirler. Sistemde dogan bir ariza yahut dolandiricilik, kopyalama, taklit etme
gibi usulsliz hareketler nedeniyle ugranan zararlar bahsi gegen yiikiimliiliik

kapsaminda kart ¢ikaran kurulusun iizerine kalmaktadir.

1.1.2.4 Ulke Ekonomisi Acisindan Fayda ve Zararlar

Kartli 6demeler sisteminin iilke ekonomisi agisindan kayda deger faydalari
mevcuttur:
- Sistem taraflarin aralarinda imzaladiklar1 s6zlesmelerden harcamasi yapilan en ufak
meblaga kadar her noktayr kaydederek ilerlemektedir. Bu kayitlar vergi
tahakkukundan kagilmak i¢in elden yapilip faturalandirilmayan satiglardan
ekonomiyi korumaktadir. Kayit disi ekonominin daralmasiyla vergilendirilebilir
islemlerin sayisi artmakta ve kamunun gelirlerine katkida bulunulmaktadir.
- Karth 6deme kullanimlarinin piyasada artmasi ile nakit para kullanimi azalmakta ve
buna bagli olarak tasarruf mevduatlarinda kayda deger artiglar goriilmekte olup
enflasyonist baskilara ve borsa manipiilasyonlarina kars1 ivedilikle cevap verebilecek

imkan finans kurumlarina taninmaktadir.23

22/Acar, age. 5.126

ZKazilot, Siikrii/ Kilig, Cem/ Tokatlioglu, Ibrahim: Kartli Odemelerin Ekonomik Faydalar1 Kart
Kullaniminin Yayginlagmast Igin Gereken Diizenlemeler ve Tesvikler, Istanbul, Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlari, 2014, s.43
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- Kredi karti sisteminin bir diger dogrudan katkis1 da tiiketimi arttirarak iiretime olan
talebi fazlalastirmasi ve piyasadaki ticari faaliyetleri canlandirarak ekonomik

bliylimenin atesleyicisi olmasidir.

Karth 6demeler sisteminin faydalar1 yukarida sayilmakla birlikte zararlar1 da
ulusal ¢apta hissedilecektir:
- Kart ¢ikaran kuruluslara yardimer olup altyapiy1 hazirlamalarina destek veren yahut
direkt altyapilarin1 kullanima agan kartl sistem kuruluslart mevcuttur. Bu kuruluglar
giivenlik, gecerlilik, altyapi, hizmet ag1 gibi avantajlarindan dolay1 tercih edilmekle
birlikte sayilar1 giintimiizde tekel seviyesine kadar gerilemistir. Bu birkag sirketin
cok uluslu yabanci sermayeli holdingler biinyesinde olmasi sebebiyle her sene ¢ok
biiylik oranda hizmet kesintileri, komisyonlar, iliyelik aidatlar1 gibi meblaglar
yurtdisina akmaktadir.?*
- Karth 6demeler sisteminin, yiiksek oranda kredilendirme imkaniyla satin alim
kolayligi saglamasi nedeniyle, ithalat kalemlerine yiiksek ragbet gosteren iilkelerde
disa bagimliligi da artiracagi Ongoriilmektedir. Benzer gerekceyle olsa gerek,
Tirkiye’de 2020 yili itibariyle kredi kartiyla alimlarda cep telefonlarna taksit
yapilmamakta, ihtiyag kredisi kullanimlarinda ise taksitler alt1 ayla

smirlandirilmaktadir.?®

1.2 UNSURLARI VE ISLEYISI

1.2.1 Banka Kartlar

Banka kartlari, mevzuatta “mevduat hesabi veya o6zel cari hesaplarin

726 ve “bankanin

kullanimi dahil bankacilik hizmetlerinden yararlanmayr saglayan
kurdugu sisteme hukuka uygun olarak girmeyi saglayip bilinen bir numara
marifetiyle, banka gérevlisinin yardimi olmadan, kart sahibinin kendi hesabindan

para ¢ekmesine yarayan %’ Kartlar seklinde tanimlanmaktadir.

%Giinarslan, age. s.38

%Bankalarin Kredi Islemlerine iliskin Yonetmelik, madde 12/A-3
265464 say1li Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlari Kanunu, madde 3
215237 sayili TCK’nin gerekgesi, m. 245
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Ingilizce’den direkt alimla Debit Kart(DebitCard) veya cogunlukla
kullanildig1 platformdan hareketle ATM Kkart1 olarak da adlandirilan banka kartlart;
¢ikaran kurumun adiyla logosu gibi ayirict isaretler, kart hamilinin adi-soyadi, kart
numarasi, kartin gegerlilik siiresi, kart ve kullanicisina ait bilgilerin sayisal veri
olarak muhafaza edildigi manyetik seridi tasimaktadir.?® Bu Kartlar, kart ¢ikaran
kurulus nezdinde agilacak hesabin ardindan kullanicisina teslim edilmekte ve
kullanicinin belirleyecegi sifre marifetiyle; para havalesi, fon transferi, doviz veya
hisse senedi alim satimi, 6deme islemleri, para ¢ekilmesi veya yatirilmasi gibi bir¢ok
bankacilik islemini yapmak iizere herhangi bir araci olmaksizin sistemlere dogrudan

erisme imkan saglamaktadir.?°

Internet, ATM gibi platformlar araciligiyla kullanicisinin banka islemlerini 24
saat esasma gore ¢alisarak hizlandirip kolaylastirmalarinin yaninda hesap sahibinin
banka ile yapacagi anlasma neticesinde hesabinda para olmamasina ragmen belirli
bir limit dahilinde kredi ¢ekilmesine imkdn vermesi de bu kartlarin bir bagka
fonksiyonudur.® Biinyelerindeki ¢ip vasitasiyla tipki bir kredi karti gibi POS
makinelerinde kullanilip karthi aligverigse izin vermeleri de son yillarda hayatimiza

giren bir bagka kartli 6demeler sistemi imkanidir.

1.2.2 Kredi Kartlar

Kredi karti kart ¢ikarma yetkisini haiz kurulus tarafindan; aralarindaki
sozlesmesel iligki geregi, kullanim hakki hamile ait olmak kaydiyla, meslek-yas-
harcama egilimi-miisteri gegmisi gibi bir takim kistaslarla belirlenmis limit
dahilinde, yurtici/yurtdisi fark etmeksizin hamil adina ¢ikarilan karttir.®* Giiniimiizde
bu kartlar; kullanic1 tarafindan g¢evrimigi sistemler kullanilmak suretiyle aninda

cikarilabilip kapatilabilen, limitlerinde anlik degisiklikler yapilabilen sanal kartlar ile

2Demir, Mustafa Cemil: Banka veya Kredi Kartlariin Kétiiye Kullanilmasi Sugu, Istanbul, Marmara
Universitesi SBE Yiiksek Lisans Tezi, 2019, s.10

2%Budak, Mesut: Banka veya Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullamilmasi, P.A. Baskanligi GBE Yiiksek
Lisans Tezi, 2009, .26

%0 Kurt, Levent: Bilisim Suglar1 ve Tiirk Ceza Kanunundaki Uygulamasi, Ankara, Segkin Yaynevi,
2005, s.180

31 Ekinci, Mustafa: Ceza Hukuku Uygulamasinda Banka ve Kredi Kartlari, Ankara, Adalet Yayinevi,
2003, s.14
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bilgilerini igeren ¢ipi, kart numarasint belirtir kabartmalar1 ve kullaniciya dair bir
takim baska bilgileri tasir sekilde kurulus tarafindan basilip fiziken kullanicilara
tahsis edilen Kartlar olarak ikiye ayrilmaktadirlar. Kanundaki “Kredi karti: nakit
kullanimi gerekmeksizin mal ve hizmet alimi veya nakit ¢cekme olanag saglayan
basili kartt veya fiziki varhgi bulunmayan kart numarasini... ifade eder.”?
tanimindan da anlagilacagi iizere kartin sanal yahut fiziki olmasinin hukuki sonuglari
arasinda herhangi bir fark yoktur. Kredi kartlar1, miilkiyeti ¢ikaran kurulusta kalmak
kaydiyla, kullanicisina belli ekstre donemleri dahilinde faizsiz kredilendirme imkan1

tanimaktadir.

Odeme araci ve kredi saglama gorevlerini biinyesinde barindiran kredi
kartlarinin giivenliginin saglanmasi, banka kartlarininkine nazaran daha biiyiik
riskleri bertaraf edecektir. Bu kapsamda, ilk ¢iktigi yillarda iizerinde ismi yazili
hamilin kimlik ibraziyla kullanabildigi kredi kartlari, bu islemin zaman kaybini
artirmas1 ve magazalardaki satis gorevlilerine kimlik ibrazinin belli giivenlik
sorunlar1 dogurmasi nedeniyle daha farkli giivenlik 6nlemlerine ihtiya¢ duymustur.
llerleyen yillarda aligverise iliskin slipin imzalanmas1 ¢dziimiiyle harcamay1 yapanin
ve Uye igyerinin giivenlikleri saglanmak istenmistir. Ancak bu gelismenin de taraflar
mutmain edecek ¢oziim olmadiginin anlagilmasiyla birlikte BKM chip&pin adiyla
bilinen sifreli alisveris donemine gegilmesi icin karar almis ve 01.04.2006 tarihi
itibariyle kartlarm sifresiz kullanim1 kademeli olarak yasaklanmistir.®®  Sifre
kullanimu ile uluslararasi gereksinimleri karsilayan standartlara kavusulmustur. Karth
sistem altyapis1 hazirlayip ileride incelenecek olan ii¢ kurulusun isimlerinden
olusturulan EMV(Europay, Mastercard, Visa)’ye uyumluluk ile erisilen standart
yakin zamana kadar kredi kartlarina dair sucglar1 biiyilk oranda Onleyegelmistir.
2010’lu yillardan sonra hayatimiza giren sanal poslarla yapilan mail&order islemleri,
temassiz kredi kartlar1 gibi yenilikler ise halihazirdaki giivenlik 6nlemlerini yetersiz
birakmistir. Caligmada incelenecek suclarda yetersiz giivenlik énlemlerinin durumu

da ayrica ele alinacaktir.

325464 sayih Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlar1 Kanunu, madde 3
33 pkm.com.tr/kurumsal-iletisim/basin-bultenleri/ basin-bultenleri-2006 — E.T.: 09.01.2020
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1.2.3 Banka ve Kredi Kartlarimin Siniflandirilmasi

Banka ve kredi kartlarinin sozlesmelerinin taraflarina ve hamillerine gore

farkli tasnifleri mevcuttur.

1.2.3.1 Sistemin Taraflarina Gore

Banka ve kredi kartlar1, dayandiklar1 hukuki sd6zlesmenin taraflarina gore ii¢

farkl1 tasnife sahiptirler.

1.2.3.1.1 iki Tarafl Kart Sistemi

Iki tarafli sistem, karth &demeler sisteminin ilk &rneklerinin tabi oldugu
sistemdir. Tarihsel gelisim kisminda ilkel uygulamalari incelenen bu yontem
kapsaminda cikarilan kartlar; doktrinde®* tacir kart1, isletmeye 6zgii kart, satic1 kredi

kart1 gibi isimlendirmelere sahip basit iligkili kartlar1 ifade etmektedir.

Bu sistemde kart c¢ikaran kuruluslar isletmelerken, kullanicilar da isletme
miisterileridir. Kullanici, elindeki kart1 sadece kart ¢ikaran isletmenin subelerinde
kullanabilecektir. Kartlarin kullanimi; isletme adina, misteri takibi, sadakat
programlarina alma ile Gzellestirilmis kampanya yapma ve daha fazla miisteriye
ulagsma yollariyla ticari hacmin biiyiitiilmesi faydalarim1 getirmekte, miisteriler
bakimindan ise, taksitlendirme ve Odeme takibi gibi imkanlar dogurmaktadir.

Kanundaki tanimlar bu tipteki kartlar1, arastirmanin konusu olmaktan ¢ikarmigtir>,

34 Demir, age. s.12

35 5464 sayili Banka ve Kredi Kartlar: Kanunu, madde 2 "Kendi isyerleri ile simirli olmak iizere, mal
veya hizmetlerin vadeli satisi ile alicimin bor¢ alacak durumunun izlenmesi amaciyla kart ¢ikaran
veya sistem olugturan veya herhangi bir kredilendirme islemi yapilmaksizin veya hesaba bagh
olmaksizin belirlenen bir tutarla sinirli olmak iizere kart diizenleyen gercek veya tiizel kigiler bu
Kanun hiikiimlerine tabi degildir."
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1.2.3.1.2 U¢ Tarafli Kart Sistemi

Ug tarafli kart sistemi, kartli ddemeler sisteminin ilk drneklerinden olan iKi
tarafli kart sisteminden ¢ikaran kurulus kistasi itibariyle temel bir noktada
ayrilmaktadir. Bu sistemde kart ¢ikaran kurulus, iiye isyeri ve sistemin son halkasi
kullanic1 olmak iizere ii¢ temel sacayagi vardir. Sistemin bahsi gegen bu ii¢ tarafin
aralarindaki iligski degerlendirildiginde su sekilde bir ¢ergeve ortaya ¢ikacaktir:

- Kart c¢ikaran kurulus, tiye igyeri ile imzaladigi sozlesme kapsaminda
altyapiy1 hazirlayarak 6deme sistemini hazir etmekteyken; 6dememe, teknik aksaklik
vb. aksakliklara bagli muhtemel riskleri de pesinen iistlenmektedir.

- Uye isyeri sozlesme kapsaminda kendisine verilen teknik araglar vasitasiyla
kartlhh O0deme sistemine igyeri olarak giris yapmakta ve kart cikaran kurulus
nezdindeki mevduat ya da kredilendirme iizerinden kazang saglamaktadir.

- Kart kullanicisi, kendisine verilen kartli 6deme sistemi aracini kullanarak
nakit tasinmaksizin, hesabinda harcama miktarinca meblag bulundurma sarti
olmadan aligveris yapmakta ve buna iliskin hesap sonucunu kart ¢ikaran kurulusla

aralarindaki sozlesme hiikiimlerine gore 6demeyi taahhiit etmektedir.

1.2.3.1.3 Genisletilmis U¢ Tarafh Sistem

Adindan da anlasilacag: lizere ii¢ tarafli kart sistemi iizerinde yapilan bir
degisiklikle ortaya ¢ikmis olan bu sistem, basit halinden kartl sistem kuruluslari
ilavesiyle ayrilmaktadir. Kartli sistem kuruluslari, kart ¢ikaran kuruluslarin karth
O0demeler sistemi kapsaminda ylklendikleri agir sorumluluklarin hafifletilmesine
olan ihtiya¢ sonucu ortaya ¢ikmistir. Kartli 6demelerin; donanim saglama, yazilim
optimizasyonu, teknik ag¢idan destekleme, kullanim tarifi, altyapi giincelleme,
yayginlik gelistirme vb. bakimlardan teknik altyapisinin hazirlanmasi ile siber
saldirilar, hirsizliklar, bilisim suglar1 gibi tehditlere karsi gelisen teknolojiyle

esgiidiimlii bir giivenlik hizmeti yoniindeki ihtiyaglar1 agiktir. Bahsi ge¢en hizmeti

% Kaya, age. s. 58
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tedarik eden kartli sistem kuruluslari, farkli iilkelerdeki altyapilarini birbirine entegre
edip tek bir altyapi ile caligarak, kartli ddemelerin uluslararasi yaygimliga sahip
olmasinda aktif rol oynamistir. Genisletilmis {i¢ tarafli sistemin diinya genelinde en
cok tercih edilen kartli 6deme yontemi olmasinin da etkisiyle isleyisin temel yapitasi

olduklar1 tartigsmasizdir.

1.2.3.2 Akdi Sorumluluga Gore

Calisma konusuna dayanak teskil eden kartlar, kart ¢ikaran kuruluslarla
kullanicilar arasinda tanzim edilen sozlesmeler kapsaminda maddi degerleri temsil
eder hale gelmektedir. Kart ¢ikaran kurulusla sdzlesmeyi imzalayan; ¢ogunlukla

gercek bir kisiyken zaman zaman tiizel kisilik de olabilmektedir.

1.2.3.2.1 Bireysel Kartlar-Firma Kartlar

Kart ¢ikaran kuruluslar ¢ogunlukla bireysel miisterileri ile anlagmalar yaparak
bunlar kartli 6demeler sistemine dahil etmektedir. Bireysel miisteriler kendi adlarina
diizenlenen kartlar1 kendileri kullanmakta ve sorumlulukla faydalar sahislar1 adina

sonu¢ dogurmaktadir.

Firma kartlar1 ise bir tiizel kisi yahut onun yetkilileri adina diizenlenebilen
ticari tasnifli kartlardir. Bu kartlarin kullanimi daha ziyade is amagli seyahatlere
¢ikan yahut bulunan harcamalarda yonetici-yetkililerin sirket adina harcamalari

prosediirel engellere takilmadan yapmasini temin etmektedir.

1.2.3.2.2 Asill-Ek Kartlar

Kart ¢ikaran kuruluslarin; kendileriyle tanzim edilen sézlesmeler neticesinde
sisteme dahil ettikleri kartlar, farkli kisilerin iradesine teslim edilebilmektedir. Bu
baglamda, kart ¢ikaran kurulusun, bizzat kendisi ile sézlesme yapilan kisi adina
cikardigr kart asil kart olarak adlandirilmaktadir. Asil kullanicinin imzaladigi

sozlesme kapsaminda kalip onun belirledigi ¢erceve dahilinde kullanima sunulan
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kartlar ise ek kart olarak adlandirilir. Ek kartlarda asli kullanicinin sorumlulugu
korunurken, s6zlesmeye ek kart sinirlar1 dahilinde tali bir miidahale mevcuttur.

1.2.3 Diger Kavramlar

Daha 6nceki kisimlarda hukuk diizeninde ortaya ¢ikardigi sonuglar ele alinan
Kartlt 6demeler sistemini olusturan ve uygulamaya dokiilmesini saglayan unsurlar
ise kullanici-liye 1isyeri-kart ¢ikaran kurulus Ttic¢geni ile bunlar arasindaki

haberlesmeyi saglayan teknolojik altyapidir.

1.2.3.1 Kart Hamili/Kullanici

Kart hamili-kullanici ifadesi kanunda®’, bankacilik faaliyetlerini kullanan
kisileri kapsayacak sekilde tanimlamaktadir. Kart hamili, kart ¢ikaran kurulusla
aralarindaki s6zlesme geregi sisteme dahil edilmektedir. Ancak kartlar ve sistemdeki
isleyisleri ¢ikaran kurulusun inisiyatifinde oldugundan, hamilin kullanimina teslim

edilen kart {izerinde miilkiyet hakki bulunmamaktadir.

1.2.3.2 Uye Isyeri

Uye isyeri ifadesi kanunda®, kart cikaran kurulusla kart hamili arasinda
aracilik saglayip ticari faaliyetlerin ilerlemesi hususunda koprii gérevi saglayan bir
niteligi ifade edecek sekilde tanimlanmistir. Bu tanim 1s1ginda iiye isyeri, kart
cikaran kurulusla iiye isyeri anlasmasi imzalayarak kartli 6demeler sistemine dair
O6deme araglarinin kullanilabilecegi cihazlar edinmekte ve hamilin karth tasarruflarim

icra edebilecegi mecralar teskil etmektedir.

37 5464 sayili Banka ve Kredi Kartlar: Kanunu, madde 3/j "banka kart: veya kredi kart: hizmetlerinden
yararlanan gergek veya tiizel kisi"

%8 5464 say1li Banka ve Kredi Kartlar1 Kanunu, madde 3/i "Uye isyeri anlasmast yapan kuruluslar ile
yaptigi sozlesme cercevesinde kart hamiline mal ve hizmet satmayt veya nakit temin etmeyi kabul eden
gercek veya tiizel kigi"

21



1.2.3.3 Kart Cikaran Kurulus

Kart ¢ikaran kurulus ifadesi kanunda®, mevzuattan aldiklar: yetki ile banka
ve kredi karti1 diizenleme hakkina sahip olan kuruluslar seklinde agiklanmaktadir.
Sistemin {i¢ sac ayagindan ticari iliskilere en az miidahil olan1 konumundaki kart
¢ikaran kuruluslar, kartli 6demeler sistemi ile gergeklestirilen iktisadi faaliyetlerin bir

nevi garantori hiiviyetindedirler.

1.2.3.4 Karth Sistem Kurulusu

Kartl1 sistem kuruluslar1 kanunda® son kullanic1 ile dogrudan anlasma yapan
organizasyonlara altyap1 saglayan bir geri plan hizmeti olarak 6n gorilmistiir. Bu
Kuruluslar sermayelerini kart ¢ikarmak ve bankacilik hizmetleri yapmaktan ziyade,
uluslararasi giivenlik ve bilisim ag1 kriterlerini saglamak yoniinde odaklamislardir.
Kart ¢ikaran kuruluslar ile imzaladiklari sozlesmeler vasitasiyla, kartin kim
tarafindan verildigine bakmaksizin tiim sistemden tam yararlanmay: saglamalari

sebebiyle finans sektorlerinde arabuluculuk rolii de tistlenmektedirler.

Cok biiyiik sermaye yatirimlar1 ve uzun siireli is ortakliklar1 neticesinde
ristlerini ispat edebildikleri i¢in bu sektorde diinya genelinde sayili sirket ayakta
kalabilmistir. American Express, Master Card, Visa, Diners Club International, Japan
Credit Bureau, Union Pay International olarak sayilabilecek bu devasa
organizasyonlara 2016 yilinda aldigi faaliyet izni ile TROY* da eklenmistir.
Halihazirda, global bazdaki suclar basta olmak iizere iktisadi manipiilasyon ve
tehditlerin sanal sistemlere yonelmesi neticesinde alt1 biiyiik yabanci kurulusa bir
alternatif olarak boyle bir koruyucu hamlenin yerli sermayece yapilmasi oldukga

yerinde goriinmektedir.

39 5464 sayili Banka ve Kredi Kartlar1 Kanunu, madde 3/g "Banka karti veya kredi karti diizenleme
yetkisini haiz bankalar ile diger kuruluslar”

40 5464 sayili Banka ve Kredi Kartlar1 Kanunu, madde 3/h "Banka karti veya kredi karti sistemi kuran
ve bu sisteme gore kart ¢cikarma veya iiye igyeri anlagmasi yapma yetkisi veren kuruluglar”

41 https://troyodeme.com/hakkimizda - ET:14.09.2020

22


https://troyodeme.com/hakkimizda

1.2.3.5 ATM Cihazlan

Giiniimiizde bankamatik olarak bilinen ATM’ler®? ilk kez 20. Yiizyiln
sonlarina dogru kullanilmaya baslanmistir. Bahsi gegen ilk 6rnekler yalnizca kendi
miisterilerine para ¢ekme isleminde yardimei olmak iizere gérev yapmaktaydilar. Bu
nedenle her kart ¢ikaran kurulus kendi hizmet noktalarin1 kurup calistirmakta ve
tahmin edilenden fazla isletme masrafi ile karsilasmaktaydi. Karthh 6demeler
sisteminin gelismesiyle birlikte ATM’ler daha islevsel bir hal alip standart bir
misterinin tiim islerini yapabilecek yeterlilige kavusmuslardir. Para transferinden
bor¢ Odemelerine, kredi bagvurularindan mevduat yonetimlerine kadar birgok
yetenek kazanan bu cihazlar; finans kuruluslarina, kiiciik tasarruf sahiplerini
subelerden uzak tutup yliksek mevduat sahibi bireylere daha nitelikli zaman
ayirabilme imkanini vermistir. Bunun yaninda kart kopyalama-bilgilerini ¢alma,
sisteme sizma-hatali veri gdsterme nevinden dogurduklari yeni nesil gilivenlik
zafiyetleri ile de kart ¢ikaran kuruluslarin yiiklii miktarda zararlara ugramasma da
sebebiyet vermislerdir. Bu zararlar1 Onlemeye yonelik calismalar, kart cikaran
kuruluslar i¢in ayr1 birer yatirim sebebi olmus ve bu ¢alismalar kapsaminda QR kod
ile islem yapilmasi, c¢evrimi¢i bankacilik hizmetlerinden onay verilmeden

bankamatikten iglem yapilamamasi gibi tedbirler kesfedilmistir.

1.2.3.6 POS Cihazlar:

POS* cihaz1 seklindeki kullanimda dilimizde yer edinen bu makineler, iiye
igyeri ile kart hamilinin aligveris esnasindaki irtibatin1 kartli 6demeler sistemine
aktarmaktadir. Kurulan sézlesme neticesinde gerceklestirilecek olan ddemeler, kartin
POS cihazina okutulmasi suretiyle kart ¢ikaran kurulusa bildirilmekte, ardindan
kartin taninmasi ve izin verilen limit dahilinde paranin g¢ekilmesiyle islem karth

o0demeler sisteminde bitirilmektedir.

POS cihazlarmin iilkemizde kullanilmaya basladigi ilk donemlerde; kart

cikaran kuruluslarin aldigt komisyonlar, bireylerin ceplerinde tasiyabilecegi

42 Automated Teller Machine/Otomatik Odeme Makinesi - Ingilizce
3 Point Of Sale/Satis Noktasi - Ingilizce
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meblagdan fazlasinin bir kart araciligiyla ansizin hesaplarindan ¢ekilebilecek
olusunun kullanicilara giivensiz gelmesi, baglanti hizlarinin yavas olmasina baglh
yasanan gecikmeler gibi sebeplerle bu yonteme ragbet sinirli diizeyde kalmustir.
Ilerleyen siirecte islem hacminin artmasiyla dogan yeni arayislar neticesinde
giivenlige dair adimlar atilmig ve Oncelikle kartin kimlikle kullanilmas1 ve fise imza
atilmas1 ardindan da chip&pin uygulamalarina sirasiyla gecis yapilmgtir. Islem
hizinin artirilmasi adina icat olunan temassiz 6deme ve QR kod yontemleri de
glinlimiizde bas gosteren salgin sebebiyle olduk¢a ragbet goren birer imkana
dontigmiistiir. Bu gelismelerin; riza disinda temassiz 6deme, sifrenin bir surette
ogrenilmesi neticesinde kotii niyetli harcama yapilmasi gibi haller ¢alisma konusuyla

dogrudan orantilidir.

1.2.3.7 Sanal POS Yontemi

POS cihazlan fiziki birer makine iken Sanal POS’lar kart ¢ikaran kurulusun,
liye isyerine tahsis ettigi sifreli yazilimlar seklinde kendini gostermektedir. Tim
yasantinin yavas yavas sanal aleme kaydigi bugiinlerde insanlarin para harcama
aligkanliklar1 da yogunlukla internet kanaliyla gergeklesmektedir. Bu dogrultuda,
insanlarin hizmet satin alirken bir yerlerde bizzat bulunmalarmma gerek olmadan
ellerindeki bilgisayarlar1 araciligiyla borg altina girebilmelerine imkéan saglamak igin

Sanal POS’lar kullanilmaktadir.
Bu imkanin son donemde yaygin kullanima erismesiyle kotii niyetli yazilim

gelistiriciler de bu alana yonelmislerdir. Bahsi gegen usulsiizliikler neticesinde

ugranan zarar ve dogan cezai sorumluluklar asagida ele alinacaktir.
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IKINCi BOLUM

GERCEK BANKA VEYA KREDI KARTLARININ KOTUYE
KULLANILMASI SUCU

1.1 Genel Aciklamalar

765 sayili miilga Tirk Ceza Kanunu doneminde miistakil bir diizenlemeye
tabl tutulmayan banka ve kredi kartlarina iligkin suglar, Yargitay’in farkli
ictihatlarina konu edinilmistir. Hirsizlik, dolandiricilik, bilisim sistemleriyle haksiz
menfaat saglama gibi suglarin kapsamina dahil edilen banka ve kredi kartlarina dair
suclar gecmis donemde yeknesak bir igtihada sahip olamamistir. Bu ihtiyag
neticesinde ¢alisma konusu sug tipi, 2005 yilinda yiirtirlige giren 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’'nda “Bilisim Alanindaki Suglar*** bashg: altinda ele alman 245.
maddeyle mevzuatimizda yer bulmustur. Madde, degisiklige ugramamis ilk halinde
iki fikradan olusmaktayd:1.*® Daha sonradan 2005 ve 2006*' yillarinda yapilan iki
degisiklik ile bes fikra halinde diizenlenen maddenin ilk ii¢ fikrasi sirasiyla*®; gercek

bir banka veya kredi Kkartinin usulsiiz kullanilmasi, banka veya kredi kartinin

4 Doktrinde TCK. m. 245/1 kapsaminda diizenlenen sugun bir bilisim sugu mu oldugu yoksa
malvarligt sugu mu oldugu tartigmalidir. Bu tartigmaya “sugla korunan hukuki deger” baslig1 altinda
yer verilecektir.

4 Maddenin degisiklikten 6nceki hali su sekildedir: “1) Baskasina ait bir banka veya kredi kartini,
her ne suretle olursa olsun ele gegiren veya elinde bulunduran kimse, kart sahibinin veya kartin
kendisine verilmesi gereken kisinin rizasi olmaksizin bunu kullanarak veya kullandirtarak kendisine
veya baskasina yarar saglarsa, ii¢ yildan alti yila kadar hapis cezasi ve adli para cezast ile
cezalandrilir.

2) Sahte olusturulan veya iizerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredi kartimi kullanmak suretiyle
kendisine veya baskasina yarar saglayan kisi, fiil daha agwr cezayi gerektiren baska bir sug
olusturmadig takdirde, dort yildan yedi yila kadar hapis cezast ile cezalandirilir.”

46 08.07.2005 tarih ve 5377 sayili kanun, RG: 25869

47.06.12.2006 tarih ve 5560 sayili kanun, RG: 26381

48 5237 say1l Tiirk Ceza Kanunu, 245. madde: (1) “Baskasina ait bir banka veya kredi kartini, her ne
suretle olursa olsun ele gegiren veya elinde bulunduran kimse, kart sahibinin veya kartin kendisine
verilmesi gereken kiginin rizast olmaksizin bunu kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya
baskasina yarar saglarsa, ii¢ yildan alti yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandrilir.

(2) Baskalarina ait banka hesaplariyla iliskilendirilerek sahte banka veya kredi karti iireten, satan,
devreden, satin alan veya kabul eden kisi ti¢ yildan yedi yila kadar hapis ve on bin giine kadar adli
para cezasi ile cezalandwrilir.

(3) Sahte olusturulan veya tizerinde sahtecilik yapilan bir banka veya kredi kartimi kullanmak
suretiyle kendisine veya baskasina yarar saglayan kisi, fiil daha agir cezayi gerektiren baska bir sug
olusturmadigi takdirde, dort yildan sekiz yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezasi ile
cezalandwrilir.
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sahtecilige konu edilmesi ve sahte kartlarla menfaat temin edilmesiyle ilgilidir.
Mezkir suglar kanun sistematigi bakimindan her ne kadar bilisim sugu olarak
ongoriilmiisse de dort ve besinci fikralarda, kusurluluga etki eden nedenler olarak*®
mal varligina karst suglardan agina olunan sahsi cezasizlik sebepleri ile etkin

pismanlik hiikiimlerine yer verilmektedir.

1.2 Korunan Hukuki Deger

Kanun koyucu, toplumsal yasamin sekteye ugramadan ilerlemesi i¢in ihdas
ettigi her suc ile farkli bir hedefe yonelmektedir. Bu sayede i¢timai hayatin farkli
ihlallerine, onlarla olgiilii ve birbirlerine karismadan uygulanan miieyyideler
belirlenmektedir. Hasili, sugla korunan hukuki deger kavrami, bir su¢un kanuna
konulmasindaki amagctan ibaret olarak tanimlanabilecektir.®® Bu noktada; calisma
konusu sug tipiyle korunan hukuki deger, kanun koyucunun gerekgesindeki “banka
veya kredi kartlarimin hukuka aykiri olarak kullaniimasi suretiyle bankalarin veya
kredi sahiplerinin zarara sokulmasini, bu yolla ¢ikar saglanmasini énlemek ve
failleri cezalandirmak amaci” ve “hirsizlik, dolandiricilik, giiveni kotiiye kullanma
ve sahtecilik suglarimin ratio legis’lerinin timiinii de iceren bu fiillerin,
duraksamalar: ve ictihat farkliliklarini onlemek amaciyla, bagimsiz su¢ hdline
getirilmeleri” yoniindeki izahlarda mevcuttur. Gerekgeden hareketle; bahsedilen
suclarin kartli sistemler araciligityla islenmesi hallerinin, ictima bashigi altinda
detaylica incelenecegi ilizere 6zel bir diizenlemeye tabi tutularak ham hallerinden
ayrilmasmin hedeflendigi sdylenebilecektir.’® Calisma konusu suclar; her ne kadar
“topluma kars1 suglar” adindaki dordiincii kisminin “bilisim alanindaki suclar”

boliimii altinda ele alinsalar da, hem gerek¢ede iliskilendirilen fiiller hem de

495237 sayil Tiirk Ceza Kanunu, 245. madde: (4) Birinci fikrada yer alan sugun;

a) Haklarinda ayrilik karar1 verilmemis eslerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimlarindan birinin veya evlat edinen veya
evlathgn,

c¢) Ayni1 konutta beraber yasayan kardeslerden birinin, zararia olarak islenmesi halinde, ilgili akraba
hakkinda cezaya hitkmolunmaz.

(5) Birinci fikra kapsamina giren fiillerle ilgili olarak bu Kanunun malvarligina karsi suglara iliskin
etkin pismanlik hiikiimleri uygulanir.

50 Dénmezer, Sulhi/ Erman, Sahir: Nazari ve Tatbiki Ceza Hukuku, Istanbul, Der Yaynlar1 2019, C.2,
s. 35

51 Tagdemir, Kubilay: Bilisim, Banka ve Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullanilmasi ve Dolandiricilik
Sug¢lari, Ankara, 2009, s. 317
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kusurluluga etki eden haller bakimindan, kanunun bir Onceki bolimii olan
“malvarligina kars1 suglar’a da yakin durmakla karma niteliktedirler.>> Hal boyle
olunca sugla korunan hukuki yarar, sadece kanun yapim sistematigine bakmakla
tespit edilememektedir. Bahsedilen yakinligin dogurabilecegi karisikliklara bir 6nlem
olarak, yukarida yer verilen “duraksamalar ve igtihat farkliliklarini Onleme”

gerekgesi kaleme almmistir.>®

Kanun koyucu c¢alisma konusu suglari, ceza kanununun topluma kars1 suglar
baslig1 altinda ihdas etmistir. Bu da sucun ihdasiyla, bilisim alanindaki giivenlik
amaciyla birlikte ekonomik sistemin ve bireylerin maddi korumalarinin da
oncelendigini gostermektedir. Bunun pratik sonuglari, calisma konusu sug tipinin
islendigi durumlarda cezanin karma menfaati olusturan kisimlar bakimindan
belirlenmesi olacaktir. Yani magdurda beliren maddi zararin yaninda, biligim
sistemleri, ticari hayat ve dolayisiyla iktisadi sisteme olan giiven kaybi da
degerlendirilecektir. Miieyyidenin incelenecegi kisimda detaylandirilacag iizere, sug
diizenlemesinin hapis cezasi ve adli para cezasi olmak {izere iki ayri tipi ayn1 anda
Ongdrmesi anilan sebeplerledir. Bu surette, doktrinde karsit goriisler bulunsa da

kanun koyucunun sug tipini dogru yerde konumlandirdig1 sdylenebilecektir.>
1.3 Sucun Unsurlar
1.3.1 Sucun Maddi Unsurlari
1.3.1.1 Fiil
Fiil, dis diinyada degisiklik meydana getiren insan davranisidir. Ceza hukuku

baglaminda fiil unsuru ise, illiyet bagini olusturacak sekilde faili neticeye ulastiran

iradi insan hareketini anlatmaktadir. Bahsi gegen hareket bir seyi yapmak yahut

52 Altug, Sahin, Banka ve Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullanilmasi, Uyusmazlik Mahkemesi Dergisi, S.
2021/17,s. 12

58 Ozbek, Veli Ozer: Banka veya Kredi Kartlarinin Kétiiye Kullanilmas: Sugu, DEUHF Dergisi, 2007,
s. 1022

5 Apaydin, Cengiz: Bilisim Suglari ve Bilisim Ceza Hukuku, istanbul, Acar Matbaacilik, 2017, s. 407
vd.
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yapmamak kaydiyla ortaya ¢ikabilir. Bu da ceza hukukunda icrai ve ihmali hareket
kavramlarin1 var etmektedir. Hukuk kaynaklarmin bir seyin yapilmasma dair
yukiimliiliikler diizenlemesiyle ortaya c¢ikan ve cezalandirilabilme sartini saglayan
ihmali hareketlerin aksine icrai hareketler dogal davraniglar goriinimiinde ortaya
¢cikmaktadir. Fiil tanimlarindan yola ¢ikarak insanlarin iradeleri disinda gergeklesen
hareketler ve soyut diislince yetilerine sahip olmadiklar1 varsayilan diger canlilarca
icra edilen davraniglar cezalandirilabilir alana dahil edilmemektedir. Keza herhangi
bir eyleme sebebiyet vermeden salt diisiince asamasinda kalan fikirler de ceza

hukukunun miidahalesine el vermeyecektir.

TCK. 245/1°deki diizenlemeye goz atildiginda; baskasina ait bir kredi veya
banka kartinin ne surette oldugu Onem arz etmeksizin elde bulundurulmasiyla
birlikte, karta dair hak sahibinin rizast1 diginda kullanma veya kullandirma
neticesinde kendisine veya tliglincli bir kisiye menfaat temininin su¢ olarak ihdas
edildigi goriilecektir. Kanun, sugun olusumu bakimindan birden fazla hareketin bir
arada olmasii aramaktadir. Bu durumda fiilin kisimlarindan herhangi birinin
eksikligi durumunda o ana kadar tamamlanan hareketlerin ilintili oldugu bir sug
varsa ona atif yapilacagi ancak TCK m. 245/1°’den cezalandirma yapilamayacagi
aciktir. Doktrindeki genel goriis de kanuni diizenlemenin bir ani sug¢ ihdas etmedigi
yoniindedir.>® Zira baskasmna ait kart ile sanal ortamda verilen bir sipariste kartin
kullanildigi, fakat siparis konusu heniiz ele gegmeden yararin gerceklesmedigi, bu
zaman zarfinda teslimatin herhangi bir nedenle yapilamamasi, failin yakalanmasi

gibi siireglerin de yasanabilecegi goz oniinde bulundurulmalidir.

1.3.1.1.1 Kart1 Ele Gecirme veya Bulundurma

Kanunun bir arada bulunmasini aradigi hareketlerin baslicasi, baskasina
Ozgiilenmis bir banka veya kredi karti yahut ona iligkin bilgilerin ele gegirilmesi
yahut riza hilafina elde bulundurulmasidir. Kanun, riza ile verilen gercek ve gecerli

bir kartin riza dis1 kullanim halleri ile irade sakatlanmasi1 veya herhangi bir baska

% Erdogan, Yavuz: Tiirk Ceza Kanunu’nda Bilisim Suglari, Legal Yayincilik, 2012, s. 306; Okuyucu
Ergiin, Giines: Banka veya Kredi Kartlarinin Kotiiye Kullanilmasi, MUHF Hukuk Arastirmalart
Dergisi — Prof. Dr. Nur Centel’e Armagan, 2013/2, s. 1073; Demir, age. s.20
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goriiniim neticesinde rizanin bulunmamasi hallerini “her ne surette olursa olsun”
demekle bir tutarak ayni madde kapsamina sokmaktadir. Bu diizenleme 765 sayili
eski kanun donemindeki soru isaretlerini ortadan kaldirmak amaciyla Ozellikle
eklenmistir.®® Bu diizenleme neticesinde yargi kararlari, kartin fiziken elde
bulundurulmasi1 ve sadece bilgilerine erisilmesi durumlar1 arasinda ayrim
gozetmeksizin yeknesakliga olduk¢a yaklagmistir. Son tahlilde istinaf ve temyiz
mahkemeleri, hukuka aykir1 saglanan menfaatin bir kart araciligiyla temin edildigi
tim hallerde ¢alisma konusu sugun varligini kabul etmektedir. Bu suglara
benzemekle birlikte konu bakimindan kartin yer almadigi ve menfaatin yine de
bankacilik sistemi tizerinden temin edildigi bir bagka somut vakada ise yargilamanin
TCK m. 142/2-e maddesi atfiyla bilisim sistemi araciligiyla hirsizlik sucu iizerinden
yapilmas: gerektigine hiikmedilmistir.>” Islenen sugun TCK m. 245/1 kapsaminda ele
alinmasi i¢in kartin hatadan yararlanarak, calinarak, gasp edilerek, kullandirilmak
tizere teslim alinarak... fiziken ya da kartli ddemeler sistemine erisim saglayan

verilerin sanal olarak ele gecirilmesi gerekmektedir.

Yukarida ele alinan bilgiler bakimmdan kartli 6demeler sisteminin fiziki
isleyisinin yaninda biiyiik bir sanal ortam ayagmin bulundugu da ortadadir. Bu
imkanlara erisim adina, adeta ¢evrimici kullanici sifrelerini ele gecirircesine kart
bilgilerine haksiz erisim ve bunlari usulsiiz kullanom da sik¢a rastlanilan bir
durumdur. Kartli 6deme sistemi ile sanal ortamda aligveris yapabilmek i¢in giivenlik
acisindan istenen isim-soy isim, kart numarasi, son kullanim tarihi, sifre ve cvv/cvc
gibi Dbilgilerin; aldatic1 ifadeler iceren e-postalar araciligiyla giivenilir internet
sitelerinin goriinimiine sahip kopya adreslere veri girdirilerek olta saldirist

(phishing)®® seklinde, gonderilen e-postanin alici tarafindan sadece acilmasiyla dahi

% Tagkin, Saban Cankat: Bilisim Suglar1, Beta Yayincilik, 2008, s. 66

S “Samgmn, firari diger sanik ile birlikte hareket ederek daha énceden haksiz bir sekilde ele
gecirdikleri katilan firmanin internet bankacilik sifresini kullanmak suretiyle, banka subesindeki
hesabindan 10.750 YTLyi kendi adina agtirdiklar: hesaba havale edip ayni giin banka subesinden
cekmek seklinde gerceklestirdigi eylem, 5237 sayili TCK 'nin 142/2-e maddesinde diizenlenmis
bulunan ... sugu olusturur” Yargitay CGK E. 2009/11-193 K. 2009/268 T.17.11.2009

5 TBB, Bankacilikta Dolandiricilik Eylemleri Tespit ve Onleme Yéntemleri, 2015, s. 18

Phishing yontemi, adeta bir bilgi denizi olan internetin baliklar1 gibi olan kullanicilar1 avlamak ve
onlar1 teknik yetersizlik veya dalginliklarindan faydalanarak bilgilerini ele gecirmektir.
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bilgisayara sacilacak zararli yazilimlara bilgi toplatilmasi(pharming)®® yontemiyle,
mobil cihazlara yénlendirilen arama ve iletilerin aldaticihig1 kullanilarak(vishing®® ve
smishing®!) veya tiim diger zararl1 yazilimlar®? kullanilarak elde edilmesiyle ¢alisma
konusu sugun islenmesi de kartin fiziken ele gecirilmesi ile ayni sonuglari

dogurmaktadir.

TCK. m. 245°teki diizenleme, “her ne surette olursa olsun” demekle, ele
gecirilis bigimini géz ardi ederek riza hilafina kullanilip menfaat elde edilmeye
odaklanmakta ancak sugun Oncesini kapsamamaktadir. Her ne kadar daha Onceki
yiiksek mahkeme kararlar1 ayn1 dogrultuda olmasa da® ilerleyen zamanla birlikte ele
gecirilis suretinin bagka bir amir hiikkmii ihlal ettigi durumlarda, o sugtan da
cezalandirma yapilmasi gerektigine dair doktrindeki kanaat, yeknesak uygulama

haline gelmistir.% Fiziki kartin; calinmasi, yagmalanmasi, emaneten alinip geri

% TBB, age. s.18 vd. “Pharming dolandiricilik yontemi, ingilizce telaffuzu itibariyle tarrm anlamia
gelmekte olup konu itibariyle bir nevi onceden ekilen zararli tohumlarin meyvelerinin toplanmasi ve
bu surette kullanicilarin bilgilerinin haberleri dahi olmadan ele gegirilmesidir.”

8 TBB, age. s.18 vd. “Voice phishing — ses olta saldirisi. Yapilan aldatici aramalar esnasinda
baglanilan ekranlarda kullanicilarin giivenini saglayip kazang saglayacaklarindan bahisle iradelerini
sakatlayarak bilgilerini girmeye zorlamaktir.”

1 TBB, age. s.18 vd. “Sms phishing — kisa mesaj olta saldirisi. Bireyler nezdinde giivenilir
kaynaklarin numara ve adreslerini IP manipiilasyonu aracilifiyla taklit ederek kisilere gonderilen
iletilerde ilgi cekici maddi vaatlere yer vererek kisileri veri girisine zorlamak ve verilerini ele
gegirmektir.”

62 Bilgisayarm ¢aligma hizini azaltan, yapilan islemleri takip eden, belge, bilgi ve ortamlar1 erisime
acik hale getiren, birtakim belgelere erigimi imkansiz kilan ve bilgisayar korsanlarina fidye vererek
ancak ¢oziilebilen malware, trojan, worms, spyware, keylogger, screenlogger vb. gibi ¢esitlilik arz
eden birgok zararli yazilim.

83 Anlatimda yer alan ve giincel uygulamada kendisinden de cezalandirma yapilan dolandiricilik sugu
ornek kararda yer almamaktadir: “...Saniklarin, olusa uygun olarak siibutu kabul edilen dnceden
hazirladiklar tertibatla sikayetcilere ait bankamatik kartlarimin ATM makinesine sikigsmasini
saglayip, yine ATM kabinine monte ettikleri, i¢inde cep telefonu bulunan duvar tipi telefonu arayip,
kendisini banka gorevlisi olarak tanmitip karti iptal edecegi bahanesi ile bankamatik kartinin sifresini
de ogrenip, ATM makinesinden ayrilmalarini miiteakip hile ve desiselerle ele gecirip sifresini
ogrendikleri bankamatik kartlaryla para ¢ekmekten ibaret eylemlerinin 765 Sayili TCK.nun 504/3
(5237 Sayih TCK.nun 244/1) maddesinde yazili su¢u olusturdugu...” Yargitay 11. CD. E. 2006/2696
K. 2006/7334 T. 20.9.2006

64« ATM’ye kurulan diizenek ile para ¢ekmek icin gelen magdurlarmn sifreleri de dgrenilerek ele
gecirilen ve ekonomik degeri oldugu konusunda kusku bulunmayan menkul mal niteligindeki banka
karti ile baska ATM cihazina gidip para c¢ekilmesi eylemin, banka veya kredi kartimin kotiiye
kullaniimast su¢u yaminda hirsizltk sucunu da olusturdugu...” Yargitay CGK E. 2010/17 K. 2010/65
T. 30.03.2010

“...Saniklarin suga konu banka kartlarimi hukuka aykir ele gegirmeleri acisindan hirsizlik sugundan
haklarinda mahallinde gereginin ifast miimkiin goriilmiistir...” Yargitay 8. CD. E. 2016/11741 K.
2017/3686 T.05.04.2017

“...TCK'min 245/1. maddesindeki sugun olugabilmesi icin ele gecirilen banka veya kredi karti ya da
kart bilgilerinin kullanilmas: suretiyle haksiz menfaat temin edilmesi ya da kullanilmaya tesebbiis
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verilmemesi, kayboldugunda ilgiliye teslim edilmemesi gibi hallerin apacgik sug
olusturmasina ek olarak, bilgi giivenligi ihlal edilerek bu kartlara iligkin verilerin ele
gecirilmesi de baskaca suglar olusturmaktadir. Kart ¢ikaran kuruluslarin,
kullanicilarini belirleyerek onlara ait hesaplara ozgiiledikleri kartlarin ve bunlara
iliskin bilgilerin, kullanicilar nezdinde malvarlig1 6zelinde birer kisisel veri oldugu
ve bu surette kisisel verilere iliskin diizenlemelerin géz oniinde bulundurulmasi
gerektigi asikardir.%® Keza bahsi gegen verileri elde ederken kisisel bilgisayarlara
yapilan usulsiiz miidahalelerde de iliskin diizenlemeler de g6z Oniinde
bulundurulmalidir. Ornegin bilgisayarda belli bir adres girilmesine ragmen
kullaniciy1 yaniltict sayfalara yonlendiren failin hareketi isleyisi bozma ve sistemin
caligmasini engelleme suretiyle TCK m. 244/1 kapsamina girecekken kart bilgilerini
ekran yahut tus kaydeden bir program araciligiyla ele gecirme fiili TCK m.

244/2’deki sisteme veri yerlestirme se¢imlik hareketini karsilayacaktir.

1.3.1.1.2 Kart1 Riza Hilafina Kullanma

Tipikligin olusumu bakimindan aranan diger bir tamamlayic1 hareket, suca
konu kartin fail tarafindan riza hilafina kullanilmasi veya kullandiriimasidir.®’
Kanun, Kkartlarin yahut bilgilerinin ele gegirilmesinde oldugu gibi kullanim
konusunda da bir sinir yahut sekil belirlememistir. Su¢ nakit para ¢ekme, mevduat
transfer etme, finansal degeri olan {iriinler satin alma, ATM’ler araciligiyla 6demeler
yapma vb. bircok menfaat temini suretinde goriilebilmekte oldugundan serbest
hareketli bir su¢ olarak degerlendirilebilecektir.®® Kart kullanicisinin rizasi, ¢ogu

halde belirli bir igi tamamlamak adina 3. bir kisiye tahsis edilen sinirli bir yetkiyi

edilmesi gerektigi, kartin hukuka aykiri olarak ele gecirilmesi eyleminin ise ayri bir sugu
olusturacagi, saniklarin onceden hazirladiklar: diizenegi bir bankanin ATM cihazina yerlestirdikten
sonra islem yapmaya gelen miistekinin kartimin stkismasini saglayarak ele gecirme eyleminin hirsizlik
sugunu olugturacagi...” Yargitay 8. CD. E. 2014/38489 K. 2015/17086 T. 13.05.2015

65« Akaryakit istasyonundan yakit alip bedelini 6demek amaciyla kredi kartini ibraz eden
miistekinin kartini kart kopyalama cihazindan gegirerek kart bilgilerini kopyalayan samigin eyleminin
TCK. m. 136 °daki kigisel verileri hukuka aykiri olarak ele gegirme su¢unu olusturdugu...” Yargitay 8.
CD. E. 2012/32153 K. 2013/25660 T. 28.10.2013

% Yildiz, Mehmet Emre: Banka ve Kredi Kartlarmin Kotiiye Kullanilmas: Sucu, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2015, s.153

87 Apaydin, age. s. 427.

88 Giinarslan, age. s. 73
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kapsamaktadir. 3. kisinin bu rizanin asilmasi®, iradesi sakatlanarak rizanm
alinmas1’® yahut aldatici hareketlerde bulunarak kendisine saglanan giiven

! suretinde menfaat temin etmesi; kanunun, gergek

neticesinde kullanim yapilmasi’
diinyada sonu¢ doguran hareketlere sekil sinir1 koymamasi neticesinde ayrim
gbzetilmeksizin sugu olusturacaktir. Bu da fiiller ne kadar ¢esitli olursa olsun cezasiz
kalmamalari adina Onemlidir. Bunlarin yaninda rizast alinmasi gereken Kart
kullanicisinin; akil hastaligi, herhangi bir nedenle ayirt etme giiciinii kaybetmesi, yas
kiigtikliigi yahut Tirk Medeni Kanunu (TMK)’nda sayilan gesitli sebeplerle akli
melekelerini  kullanamiyor  sayilmasi  hallerinde  gegerli bir  rizasindan
bahsedilemeyecektir.”> Ayn1 zamanda, kart: kullanmaya yetkili olan kisinin rizasi

onem arz edebilecektir. Zira kart ¢ikaran kurulus tarafindan gonderilip de heniiz

kullanicisna erismemis’, olen bir kisinin nam ve hesabma’, iptal talebinde

8 Yargitay 23. CD. T. 13.04.2016 E. 2016/3612 K. 2016/4546 “...Samgin magdurdan banka kartim
rizasi ile aldiktan sonra anlastiklarindan daha fazla miktar para cektigi olayda, eylemin TCK'nin
245/1 maddesinde diizenlenen banka veya kredi kartlarimin kotiiye kullanimasi sucu kapsaminda
degerlendirilmesi gerekirken...”

0 Yargitay 23. CD. T. 06.04.2015 E. 2015/2091 K. 2015/349 “...samgn kaza gecirdigi ve acilen
paraya ihtiyaci oldugunu soyleyip miistekiden 200,00- TL istedigi, miistekinin ise yegeni olan sanigin
icinde bulundugu zor durumu goéz oniine alarak Citibank'a ait kredi kartini verdigi, 12 giin sonra
samigin karti iade edince kart ekstre bilgilerini incelediginde 1.055,00-TL harcama yapildigini fark
ettigi olayda, eylemin TCK'nin 245/1 maddesinde diizenlenen Banka veya Kredi Kartlarimin Kotiiye
Kullanilmast sugu kapsaminda kaldigr...”

"l Yargitay 8. CD. T. 04.04.2016 E. 2015/13924 K. 2016/4437 “...miistekinin maasim ¢ekmesi icin
yardim istedigi saniga banka kartini vermesinin ardindan, sanigin banka karti ile miistekiden aldig
sifreyi kullanarak hesaptaki parayt cektikten sonra miistekiye hesapta para bulunmadigini soyleyip
cektigi parayi sahiplenerek yarar sagladigi olayda, eyleminin TCK'nin 245/1 maddesinde tanimli sugu
olusturdugu...”

2. Artuk, Mehmet Emin/ Gokgen, Ahmet/ Alsahin, M. Emin/ Cakir, Kerim: Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler (A), Ankara, Adalet Yayinevi, 2020, s. 550

8 Yargitay 8. CD. T. 04.06.2014 E.2013/14373 K. 2014/13800 “...Banka tarafindan iiretilmis kredi
kartinin heniiz sahibine teslim edilmeden kullanilmasi halinde su¢un magdurunun banka olacagi
cihetle; sugtan zarar gorrme olasuigr bulunan H.. Bankasina ...”

" Yargitay 11. CD. T. 10.11.2010 E. 2008/2533 K. 2010/1275 “Samigin, babasinin éliimiinden sonra
onun adina Sosyal Sigortalar Kurumu tarafindan banka hesabina ¢esitli tarihlerde yatirilan emekli
maagint bankamatik kartiyla ATM den ¢ektiginin anlasilmas: karsisinda; eyleminin su¢ ve karar
tarihinde yiiriirliikte bulunan 765 sayili TCK’min 525/b-2 (5237 sayily TCK m. 245/1) maddesinde
ongoriilen sugu olusturdugu...”

“...samigin, annesinden 006.08.2010 tarihinde banka islemleri icin vekaletname aldigi, annesinin
23.08.2010 tarihinde oldiigii ve vekaletnamenin hiikiimsiiz kaldigi, 31.08.2010 tarihinde miisteki
bankaya basvurarak annesi adina 5.000,00-TL kredi ¢ektigi, ayrica yine annesinin oliimiinden sonra
banka kartimi kullanarak hesabindan para ¢ektigi ve kredi kartim kullandigr olayda, li kisi adina
banka tarafindan tahsis edilmemesi gereken kredinin verilmesini saglayarak nitelikli dolandiricilik,
olii kisinin banka ve kredi kartini kullanarak banka veya kredi kartlarmmin kotiiye kullaniimasi
suglarim isledigi, ancak TCK'min 245/4 maddesi geregince sugun iistsoy veya altsoyun zararina
islenmesi halinde akraba hakkinda cezaya hiikmolunmayacagi...” denilerek 6len kisiye ait banka veya
kredi kart1 kullanilmasinin TCK'nin 245/1 maddesini ihlal ettigi, zira 6limle var olan rizanin ortadan
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bulunulmus yahut isleme kapatilmis”™ vb. muhtelif konumdaki Kartlar hususunda
magdurun hamil olmamas1 sebebiyle riza bakimindan 6zel bir inceleme yapilmasi

gerekmektedir.

1.3.1.2 Netice

Netice; fiilden ayr1 ve bagimsiz nitelikte olmakla birlikte, kanunun sug
hareketlerini tarif ederken unsur olarak saydigi, dis diinyada meydana gelen
degisikliktir. Kanun birtakim diizenlemelerde neticeye giden hareketlerin icra
edilmesini yeterli gérmekte olup “neticesiz suglar”, “salt hareket suglar1”, veya “sekli
suglar” adi1 verilmektedir. Sugun olusumu adina neticenin arandigi diger suglara ise

“neticeli suglar” yahut “maddi suglar” tasnifiyle bakilmaktadir.

TCK. m. 245/1 bakimindan ise fiil kisminda anlatimi yapilan yollar takip
edilerek kart sahibinden baskasina kasten menfaat saglanmasi, sucun siibutu adina
netice unsuru olarak diizenlenmektedir. Neticeden yoksun fiiller, sugu tesebbiis
asamasinda birakacak ve tamamlanmis sugtan cezalandirmaya el vermeyecektir.’®
Mevzu bahis menfaat bizzat fail lehine elde edilmek zorunda olmamakla birlikte’’
kanunun korudugu degerin ekonomik olmasina baglhh maddi olma sarti mevcuttur.’
Bu yararin, sanal ortamda yapilan bir aligveris neticesinde elde edilecek muhtemel
bir menfaatten ziyade kart sahibi haricinde bir kisinin bizzat zilyetligine girmesi

seklinde gerceklesecegi aciktir. S6z gelimi, riza dis1 kullanilan kartla yapilan banka

kalkacagi, ancak zincirleme sug hiikiimleri ile sahsi cezasizlik nedeninin degerlendirilmesi gerektigi
Yargitay 15. CD. E. 2014/16361 K. 2017/6027 T. 14.02.2017 ilaminda vurgulanmustir.

5 5464 sayih BKKKK m. 37/1 “Banka karti veya kredi kartini kaybettigi ya da caldirdigi yolunda
gercege aykirt beyanda bulunarak karti bizzat kullanan veya baskasina kullandwran kart hamilleri ile
bunlart bilerek kullananlar bir yildan ii¢ yila kadar hapis ve iki bin giine kadar adli para cezast ile
cezalandirilirlar.”

™ Yargitay 11. CD. T.16.12.2008 E. 2008/11610 K.2008/13495 “...Saniklarn, elektronik ortamda
veya telefonla alinacak mallar hakkinda gériismeleri, on bilgi almalart hazirlik hareketi olup sug,
mail order yontemiyle baskalarina ait kredi karti bilgilerinin, magdur olan saticilara ulagsmasi ve
buna dayanilarak mallarin génderilmesi ile iglenip tamamlanmaktadir...”

Yargitay 8. CD. T. 21.02.2017 E. 2016/10914 K. 2017/1618 *“..TCK'min 245/1. Maddesinde
diizenlenen kredi kartim kotiiye kullanma sucunun olusabilmesi icin baskasina ait kredi karti
kullanilarak menfaat saglanmasi gerekmekte olup suca konu kredi kartiyla yapilan islemlerin isyerleri
tarafindan ipal edildigi ve satisa konu iiriinlerin samiga teslim edilmedigi bu suretle de istenilen
menfaatin saglanamadigi anlasilmakla, sugun tesebbiis asamasinda kaldigi gozetilmeden, yazili
sekilde tamamlanmus suctan hiikiim kurulmasi...”

TTCK m. 245/1 “...kendisine veya baskasina yarar saglarsa...”

8 Erdogan, age. s. 306
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havalesinde, gonderilen meblagin kart sahibi haricinde birinin hesabina geg¢mesi
zilyetlige girme olarak kabul edilecek, paranin bizzat ¢ekilmesi sart

kosulmayacaktir.”

1.3.1.3 qlliyet

Kanunun tarif ettigi netice ile fail tarafindan icra edilen fiil arasindaki neden-
sonug iliskisi illiyet bagi olarak adlandirilir.2® Anlatimda yer bulan menfaatin, failin
iradi fiillerine dayanarak ortaya c¢ikmasi durumunda kanunun Ongordigi
cezalandirma yapilabilecektir. Aksi takdirde ceza hukuku genel hiikiimleri uyarinca,

ne kadar kusurlu olursa olsun fail, fiilinden dolay1 neticeden mesul tutulamayacaktir.

1.3.1.4 Fail

Kanuni diizenlemeye gore, suc teskil eden bir harekette bulunan ve bir sugun
aktif siijesi olan kisiye fail adi verilir.®? Ceza hukuku genel hiikiimlerine siibut
bulmus bir sugtan bahsediliyorsa mutlaka bir fail de mevcut olmalidir.2? Bu fail,
kanuna gore®® sucu gergeklestiren kisi olarak belirlenmektedir. Kanunun geneline
bakildiginda suclarin faili olabilmek i¢in 6zel kistaslar belirlenmedigi goriilmektedir.
Yine de baz1 maddelerde diizenlenen suglarin, ancak ‘“devlet memuru”, “kamu

gorevlisi”, “gorev basindaki ilgili personel” vb. sifatlar1 tasiyan kisiler tarafindan

islenebilecegi belirtilmekle “6zgii su¢” kavrami ortaya ¢ikarilmaktadir.

TCK m. 245/1’teki diizenleme, fail konusunda herhangi bir betimleme
yapmamakla herkesin bu sucu isleyebilecegini kabul etmistir. Ancak yukaridaki
bagliklar altinda ve bilhassa kart bilgilerinin ele gecirilmesinde ele alinan yéntemler
151g1nda, failin bilisim sistemleriyle vasat diizeyin iistiinde irtibatli olmas1 gerektigi

sOylenebilecektir. Bunun yaninda tiizel kisilerin bu sucun faili olup olamayacaklari

® Yargitay Bilisim Hukuku Konferansi, 9-10 Ekim 2008, Yargitay Baskanlig1 Yaymi, Ankara, s. 105
8 Erdin, Selim: Ceza Hukukunda lliyet, Marmara Universitesi SBE Kamu Hukuku Yiiksek Lisans
Tezi, 2013, s. 48.

81 Toroslu, Nevzat/ Toroslu, Haluk: Ceza Hukuku Genel Kisim, Ankara, Savas Yaymevi, 2018, 5.107
8 Koca, Mahmut/ Uziilmez, ilhan: Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Seckin Yaymecilik,
2014, 5.105

8 5237 sayili TCK m. 37
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da genel hiikiim olan TCK m. 20/2 delaletiyle®* tespit edilmektedir. Maddi varlik
yahut bir hareket kabiliyetinden yoksun bulunan tiizel kisiler, belirtilen nedenle bu
sugun faili olamayacaklar1 igin kendileri hakkinda ancak giivenlik tedbirlerine
hiitkmolunabilecegi de yine kanuni diizenlemeler arasindadir.®®> Bunun yaninda, fail
olabilecekleri degerlendirilen gercek kisilerin tespiti sirasinda dikkat edilmesi
gereken hususlar mevcuttur. Bilisim suglarinda hareket, bedensel olarak icra
edilmemekte bir araci sistemden yararlanilmaktadir. Bu araci sistem ise lizerinde
birakilan izlerle belirti delillere®® ulasma imkami saglamaktadir. Failin tespitinde
kullanilan telefon hatt1 sahipligi, internet aboneligi vb. minvaldeki belirti deliller;
sahte kimlik ile olusturulma yahut sahsi aglara yapilan riza dist miidahaleler
ekseninde incelikle degerlendirilmelidir. Bu nevideki delillerin, hak kaybina meydan
vermemek adma yargillama asamalarinda tecriibe kurallan®’  gergevesinde

degerlendirmelerinin gerektigi agiktir.

1.3.1.5 Magdur

Magdur kavrami, ceza hukuku baglaminda sucun olusumdaki pasif siijeyi
ifade etmektedir. Yani su¢ islenmesi nedeniyle bir zarara ugrayan kisiden ziyade,
bizatihi su¢ kendisine kars1 islenen kisi magdurdur. Ceza hukuku doktrinimizde tipki
failde oldugu gibi, “magdursuz su¢ olmaz” denilerek bir su¢ varsa muhakkak
magduru da oldugu kabul edilmektedir. Bu dogrultuda giris kisminda anlatimina yer
verildigi lizere, kamu bariginin sorumlusu ve takipg¢isi olan devlet, esasen tiim
suclarin magduru olacaktir. Kamu hukukunun magduriyeti s6z konusu oldugunda
ise, fail kisminda kisminda ele alindig: tizere, tiizel kisilerin magduriyetine dair 6zel
inceleme yapilacaktir. Magdur sifati; etkin pigsmanlik, i¢tima, zincirleme sug
hiikiimleri ve sahsi cezasizlik sebeplerinin belirlenmesinde 6nemli rol oynamaktadir.
Bu bilgiler 1s1¢1inda kanunun, TCK m. 245/1°deki su¢ bakimindan magdur i¢in ilave

bir O6zellik koymadigmi ve herkesin bu su¢ta magdur olabilecegini diizenledigi

84 “Tiizel kigiler hakkinda ceza yaptirumi uygulanamaz. Ancak, su¢ dolayisiyla kanunda éngoriilen
giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar saklhidwr.”

8 TCK m. 20/2 ve TCK m. 246

8 Karabulut, Ferhat/ Karapazarlioglu, Ersin/ Tosun, Hamza: Ceza Muhakemesinde Delil Kavrami ve
Kovusturma Siirecinde Hakimlerin Delil Algisi, TBB Dergisi, 2015, s. 397

87 Kse, Metin: Ceza Kovusturmasinda Delillerin Ortaya Konulmasi ve Degerlendirilmesi, Ankara,
Sec¢kin Yaymeilik, 2017, s. 164 vd.
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sOylenebilecektir. Doktrinde, magdurun yalnizca gercek kisiler olabilecegini ifade
eden calismalar da mevcuttur. Bununla birlikte; bir 6zel hukuk tiizel kisisi adina
cikarilan kart 6rneginde, harcama yetkilisinin sirket aleyhine ¢alisma konusu sugu
isledigi farz edilirse®® magdur ve failin birlesmesi gibi temel hukuki ilkelere aykirt

bir durum ortaya cikacaktir.®

Kart kullanicisi, bu sug tipinde kural olarak magdurdur.®® Ancak usuliine
uygun bir basvuru neticesinde diizenlenip de heniiz talep eden kisiye ulastirilmama
durumlarinda, kartin kendisine verilmesi gereken kisi kavrami 6ne ¢ikmaktadir.
Madde metninde gegmesine ragmen 5237 sayili TCK ve 5464 sayili BKKK’da
tanimlanmayan bu kavramin, bankacilik ve postacilik mevzuatinda yetiskin
olmayanlara teslimat yapilamamasi dolayisiyla kartin iligskilendirildigi hesabin sahibi
veya resit ek kullanicisini ifade ettigi ve bu kavramin ortaya ¢iktigi durumlarda
magdurun banka oldugu kabul edilmektedir.®* Bu ihtimalde kartin teslim edilecegi
kisinin Karta dair bilgileri edinip edinmemesi®® kanuni dayanaga gére 6nem arz
etmektedir. Keza kart elinden ¢ikan kullamicinin bildirim yapip yapmamasi®® da
sugun magdurunu banka olarak degistirebilecektir.®* Birbirinize benzer nitelikte
diisiiniilen somut olaylarin, esas itibariyle farkli hiikiimlerin uygulanmasina yer

verebilecegi de bu surette goriilecektir.%®

8 Yargitay 8. CD. T. 26.05.2014 E. 2014/144 K. 2014/12654 “...Olusa ve dosya icerigine gire
samigin katilan sirketin soforii olan saniga sadece otoyol ve akaryakit harcamalarinda kullanmasi
amaciyla taahhiitname ile verilen kredi kartini, katilan girketin rizasina aykirt olarak sahsi
harcamalarinda kullanmak suretiyle ger¢eklestirdigi eylemin TCK 'min 245/1 maddesinde yazili sugu
olusturdugu...”

8 Yildiz, age. s. 123

% Yargitay 23. CD. T. 05.10.2015 E. 2015/18049 K. 2015/4643 “...saniklarin 2 ayri magdura ait
kredi karti bilgilerini haksiz ele gegirerek aligveris yapmasi biitiin halinde sadece 2 magdura karsi
TCK'nin 245/1 maddesindeki baskasinin kredi kartini izinsiz kullanma su¢unu olusturdugu...”

91 Yargitay 8. CD. T. 17.04.2017 E. 2016/11659 K. 2017/4249 “Banka tarafindan iiretilmis kredi
kartimin heniiz sahibine teslim edilmeden kullanilmas: halinde su¢un magdurunun banka olacagi
cihetle...”

92 5464 sayili BKKK. M. 15/1 “Kart kullanimindan dogan sorumluluk, sézlesme imzalandigi ve kartin
zilyetligine gectigi veya_fiziki varligi bulunmayan kart numarasimin 6grenildigi andan itibaren, kart
hamiline aittir. ”

9 5464 sayih BKKK m. 12/1 “kartin ya da 16. Maddede belirtilen bilgilerin kaybolmas: veya
calinmast halinde kart hamili, yapacag bildirimden onceki yirmidort saat i¢inde gerceklesen hukuka
aykirt kullanimdan dogan zararlardan yiiz elli YTL ile sinwrli olmak iizere sorumludur...”

% Aydemir, Efrail: Hukuksal Uyusmazliklar Yéniinden Banka Kartlar1 ve Kredi Kartlari, Ankara,
Seckin Yayincilik, 2013, s. 178 vd.

% Unal, Rahmi/ilgiin, Candas: Tiirk Bor¢lar Kanunu’nda Faize iliskin Yenilikler & Banka Kartlar1 ve

Kredi Kartlar1 Uygulamasi, Ankara, MKS Matbaa, 2013, s. 33 vd.
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Banka veya kredi Kartlarinin kétiiye kullanilmasi hallerinde, ¢ogunlukla kart
cikaran kurulus veya kartli sistem kuruluslarinin altyapilar1 araci kilinmaktadir. Bu
baglamda kartli 6demeler sisteminde herhangi bir maddi kayip yahut sistemin
gordiigli somut bir zarar olmasa da ticari itibarlari ile is potansiyelini artiran
mevzubahis tesebbiisler, sugtan zarar gérmekte ve ticaret hacimleri zedelenmektedir.
Anlatilan durum da bu kurumlar, yiiksek yargi igtihadiyla® orantili bigimde
doktrinde yer yer belirtilen®” magdur tasnifi yerine “sugtan zarar géren” olarak sayma

geregini ortaya koymaktadir.%

1.3.1.6 Konu

Sug neticesini var eden fiillerin iizerinde gerceklestirildigi esya ya da kisi, o
sucun konusu olusturmaktadir.*® Sucun; ihdas edilmekle korumaya yoneldigi hukuki
konusundan farkli olarak maddi konusu, ¢ogunlukla somut olayda sug hareketlerinin
lizerinde yogunlasmasiyla kendini belli eder. Doktrindeki hakim goriis bakimmdan'®
TCK m. 245/1°deki maddi konu banka veya kredi kartlaridir. Calismanin birinci
boliimiinde cesitleri ve kendisine ekonomik anlam yiikleyen sistemin detaylar

genisce ele alindigindan bu béliimde ayrica bahsedilmeyecektir.

1.3.2 Sucun Manevi Unsuru

Suglar, kanunun bireylere olumsuz bir sonucun dogmamasi adina yapilmasi
ya da yapilmamasi Odevini yiikledigi hareketlerdir. Bu hareketlerin kanunda
Ongoriilen neticeye ulagmasi durumunda sug siibuta erecek olsa da heniiz faili

cezalandirma acisindan yeterli sartlar meydana gelmis sayilmayacaktir. Sugu

% Yargitay 11. CD. T. 11.12.2007 E. 2007/177 2007/9139 “Sanigin bankamatikte kurdugu tertibatla,
sikayetcinin kartimin sitkismasint saglayip yardim etme bahanesiyle sifresini de 6grenerek para
cekmekten ibaret eyleminde suctan dogrudan dogruya zarar gormeyen bankanin kamu davasina
katilmasina karar verilerek iicret-i vekalete hiikmolunmasi, yasaya aykiri...”

97 Ozbek, age. s. 1029

% Diilger, Murat Volkan: Bilisim Suglar1 ve Internet fletisim Hukuku, Ankara, Seckin Yaymevi, 2014,
s. 435 vd.

% Artuk vd. (A), age. s. 375

10 Tezcan, Durmus/ Erdem, Mustafa Ruhan/ Onok, Murat: Teorik ve Pratik Ceza Ozel Hukuku,
Ankara, Seckin Yaymevi, 2012, s. 764; Ozbek, age. s. 1025; Meran, Necati: Yeni Tiirk Ceza
Kanunu’nda Sahtecilik, Malvarligi, Bilisim Suglari, Ankara, Seckin Yayinevi, 2008, s.586
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meydana getiren hareket ve neticenin yaninda, faille su¢ arasindaki, “manevi bag” da
aranacaktir.’®® Anlatimda yer verilen bu manevi bag, hukukumuzda kast!?? ve

103 ylarak tezahiir etmektedir.

taksir

Kanun koyucu TCK. m. 245/1’deki diizenlemede sugun olusabilmesi adina
genel kastin yeterli oldugundan babhisle, failin su¢ oncesi, sirast yahut sonrasindaki
ozel niyetlerini inceleme geregi dngdérmemistir.’* Ozel kast aranmamasinin dogal bir

t10 ile islenebilmektedir.!® Dogrudan kastla

sonucu olarak da bu su¢ olasi kas
islenebilen suglarin kural olarak olasi kastla da iglenebilecegine iliskin kabuliin
istisnasin1 sayabilmek i¢in; kanun metninde “bilerek”, “bilmesine ragmen” veya
“bildigi halde” kabilinden ifadeler bulunmasi gerektigi'® de hatirlatmaya deger
olacaktir. Bunun yaninda, kanundaki taksir maddesinde yer alan ifadel®® geregi,
gercek bir banka ve kredi kartini kotliiye kullanma sucglarmin yalnizca kasten

islenmesi halinde cezalandirilabilecegi de agiktir.

1.3.3 Hukuka Aykiriik Unsuru

Hukuka aykirilik, fiilin mubah sayilmamasi ile tiim hukuk diizeniyle
catismasidir.’%®® Kanunun, bireyleri yapilmas: ya da yapilmamasindan menettigi tiim
davraniglar bagh basina sug teskil etmemekte, sucun siibutu adina tipiklige ek olarak
hukuka aykirt nitelik de gerekmektedir. Genel olarak sikayet hakkina sahip olanin

rizast haricindeki tiim fiillerin hukuka aykir1 olacagi kabul edilse de kanunun

101 Artuk vd. (A), age. s.383

102 TCK. m. 21/1 “Sucun kanuni tammindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi”

108 TCK. m.22/2 “Taksir, dikkat ve ézen yiikiimliiliigiine aykirilik dolayisiyla, bir davramsin su¢un
kanuni tanmiminda belirtilen neticesi ongériilmeyerek gerceklestirilmesidir.”

104 Artuk, Mehmet Emin/ Gékgen, Ahmet/ Yenidiinya, Ahmet Caner: Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler
(B), Ankara, Adalet Yaynevi, 2015, 5.901

105 TCK. m. 21/2 “Kisinin, su¢un kanuni tammindaki unsurlarin gerceklesebilecegini ongormesine
ragmen, fiili islemesi halinde olasi kast vardir.”

106 Ozbek, Veli Ozer/ Kanbur, M. Nihat/ Bacaksiz, Pmar/ Dogan, Koray/ Tepe, Ilker: Tiirk Ceza
Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Se¢ckin Yaymcilik, 2014, s.274

107 Artuk vd. (A), age. s.402 vd.

18 TCK. m. 22/1 “Taksirle islenen fiiller, kanunun agikca belirttigi hallerde cezalandirilir.”

109 Artuk vd. (A), age. s. 476
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diizenledigi simirl sayida hukuka uygunluk nedeni de mevcuttur: kanunun hiikmiit!°,

mesru savunma'!!, hakkin kullanilmasi*'?, ilgilinin rizasi**3.

Belirlenen bu dort halden son ikisi ¢alisma konusu su¢ konusunda 6zel bir
incelemeye tabi tutulmalidir. Zira madde metni, “kart sahibinin veya kartin
kendisine verilmesi gereken kiginin rizast olmaksizin” demekle, mefhumu muhalif
yorumu geregi riza dahilinde bu sucun olusmayacagini belirtmektedir. Keza hakkin
kullanilmas1  diizenlemesi de bu madde bakimindan uygulama alani
bulamayacaktir.!** Hukukumuzda; alacaklinin bor¢lunun mali iizerinde r1zas1 hilafina
tasarruf ve tedbirlerine dair diizenlemeler ile “hukuki iliskiye dayanan alacagin
tahsili” (HIDATA) gerekgesiyle dolandiricilik, hirsizlik, yagma gibi suglarda cezada
indirim sebepleri bulunsa da TCK. m. 245/1°de bu yonde bir diizenleme mevcut
degildir. Bu surette, bir hukuki iliskiye dayansa da baska birisinin kart1 tizerinde
hakkin kullanilmasinin s6z konusu olmadig1 ve bunun kanundaki bir eksiklik oldugu
da kanaatimize gore doktrinde kendisine hakli olarak yer bulan baska bir

elestiridir.1*®

1.4 Kusurluluk

Failin sugun kanuni tipikligi ve hukuka aykirilik unsuru ile olan iligkisi
kusurlulugu ifade etmektedir.?® Ceza hukukumuza hiakim “kusursuz su¢ ve ceza
olmaz” ilkesi geregi, bireyin fiili her ne kadar tipiklige uygun ve hukuka aykir1 olsa

da cezalandirilamayacagi sonucu dogmaktadir.tt’

Zira kusurluluk, sucun
unsurlarindan ayri bir baglikta ele alinmakla, cezalandirilmanin ana sartlarindandir.
Sug tiim unsurlartyla hukuk diizeninde meydana gelse dahi, failin kusurlu bulunmasi

sart1 saglanmiyorsa fiili cezalandirma imkam1 dogmayacaktir. Kanun, kusurluluga

HOTCK. m. 24/1 “Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez.”

ML TCK. m. 25/1 “Gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yénelmis, gerceklesen,
gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirtyr o anda hal ve kosullara gore saldirt ile
orantili bigimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolayi faile ceza verilmez.”

12 TCK. m. 26/1 “Hakkini kullanan kimseye ceza verilmez.”

13 TCK. m. 26/2 “Kiginin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak
tizere, agikladigi rizasi ¢ercevesinde islenen fiilden dolay: kimseye ceza verilmez. ”

114 Tezcan vd., age. s. 768

115 Erdogan, age. s. 310

116 Gzbek vd. age. s. 366

17 Y1ldiz, age. s. 201

39



iliskin hiikiimleri ikinci kisim altinda “ceza sorumlulugunun esaslart” bashgiyla ele
alarak; kusur yeteneginin varligi ile sinirin agilmasi, hata, haksiz tahrik, cebir, tehdit,
hile nev’inden bir mazeretin yahut kusurlulugu kaldiran/azaltan bir sebebin bulunup

bulunmamasini irdelemektedir.

Gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sugunda
kusurluluga iliskin daha sik rastlanan hususlar hata ve zorunluluk halidir. Kart
kullanicisinin rizasi oldugu inanciyla sehven kullanim yapan birey, sug¢ siibuta erse
de hata hiikiimlerinden yararlanarak cezalandirilmayacaktir.!® Emaneten kendisine
teslim edilen kart ile gidasizliktan bayilmak iizere olan bir diiskiine ihtiyacla sinirli
aligveris yapan kisi, zorunluluk hali kapsaminda yine kusurlu goriilmeyerek

cezalandirilmayacaktir.

1.5 Sugta Ceza Miktarma Etki Eden Sebepler

Tipiklige uyan ve hukuka aykirilik agisindan eksik barindirmamakla sugu
siibuta erdiren bunun yaninda kusurlulugun da tamamlanmasiyla cezalandirilabilme
sartlarin1 yerine getiren durumlar, istisnai hallerde bazi sebeplerin etkisiyle miieyyide
hususunda kanunun belirledigi oranlarda degisimlerle karsilasabilmektedir. Bu
sebepler, maddi diinyada sugun olusum evrelerinden bagimsiz olup sadece yargilama
sathasinda etkili olmaktadirlar. Kanunun genel diizenlemede atif yapmasi yahut ilgili
maddeye fikra eklemek suretiyle ilintili hale getirmesi haricinde uygulanma imkani
bulunmayan bu sebepler; objektif cezalandirilabilme sartlari, yargilama sartlar1 ve

sahsi cezasizlik nedenleri olarak sayilabilecektir.

Gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi suguna bakildiginda
sayilan sebeplerden ikisinin madde metninde yer aldig1 goriillmektedir. Her ne kadar
magdura da s6z hakki tanimak adina genellikle sikayete tabi suclarda ongoriilse de
bu diizenlemede de kendisine yer bulan akrabalik iligkisi sebebiyle sahsi cezasizlik
sebepleri ve magdurun zararmmi tazmin suretindeki etkin pismanlik diizenlemesi,

siibuta eren suglarin cezalarinda degisiklik yaratacaktir.

118 Ozbek, age. s. 1044
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1.5.1 Ailevi Sebeplerle Sahsi Cezasizhk

119

5237 sayili TCK’nun ilk halinde bulunmayip daha sonradan eklenen ™ ve

malvarhi§ina karsi islenen suglardan agina olunan belirli bir akrabalik iligkisinin
varhg durumunda cezaya hiikmedilmeyecegi hiikmii'®, TCK. m. 245/1°deki
diizenlemeyi bilisim sugu basligindan bir miktar ayirmaktadir. Zira bilisim suc¢larinda
kanun koyucu sistemlerin dokunulmazligi ve sanal aglarin istikrarli isleyisini
oncelemektedir. Fakat TCK. m. 245/4’teki diizenleme, ailenin toplumun yapitasi
olmasina bagli olarak adli makamlar oniine bu tarz vakalarla gelmesinin sosyal

yasantida bliylik zararlar doguracagina dair kanaat ve aile mallarinin genellikle bir

arada yonetilmesi fikirlerinden miilhemdir.

Devletlerin toplum diizenini saglama hedefleri dogrultusunda sug ile
miicadelelerindeki motivasyonunu ifade eden sug politikas1 kavrami'?* géz oniinde
bulunduruldugunda; toplum giivenligini saglama adimlarinin ailede asilanan olumlu
fikirlerle bagladigi, ailedeki egitimin verimine pek ¢ok resmi kurumun yaklagamadigi
dahi, heniiz devlet politikalarinin tedrisatina girmeden ¢ok 6nceki yaslarda bireylerin
aileleriyle muhatap olmaya basladiklari, aileden topluma yayilan huzur ve giiven
ortaminin zedelenmemesi gerektigi, kisilerin tiim stres ve olumsuzluklar1 disarida
birakarak girecekleri bir yuva ortamina ihtiyag duydugu gibi hususlar ortadadir. Bu
surette, aile fertlerinin arasina devletin girmemesi gerektigine dair sosyolojik temelli

diizenlemelerin oldukga yerinde oldugu sdylenebilecektir.

119 29.06.2005 tarih ve 5377 sayili kanun ile

120 TCK. m. 245/4 “Birinci fikrada yer alan sucun;

a) Haklarinda ayrilik karari verilmemis eglerden birinin,

b) Ustsoy veya altsoyunun veya bu derecede kayin hisimlarindan birinin veya eviat edinen veya
evldtiigin,

¢) Ayni konutta beraber yasayan kardegslerden birinin,

Zararina olarak iglenmesi hdlinde, ilgili akraba hakkinda cezaya hitkmolunmaz.’
121 j¢el, Kaythan: Ceza Yasas1 Hazirlanirken Uyulmasi Gereken On Ana Kural — Sug Politikasi,
Ankara, Seckin Yayimncilik, Karsilastirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi/5, 2006, s.15

>
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1.5.1.1 Haklarinda ayrilik karari verilmemis esler

TMK. hiikiimlerine gore kurulmus halihazirda gegerli'?? bir evlilik iginde
bulunan esler, TCK. m. 245/4-a uyarinca birbirlerine kars1 gercek bir banka veya
kredi kartin1 usulsiiz kullanma sugu isleyip de yapilan yargilama neticesinde suglari
sabit bulunsa dahi haklarinda ceza verilmesine yer olmadig1 karar1 verilmelidir. Bu
kanuni koruma, toplumda rastlanilan birlikte yasama, dini nikahli olma gibi hallerin
TMK. uyarinca hiikiimsiiz sayilmasi nedeniyle mevcut olmayacaktir. Ayni sekilde
bahsi gecen evliligin herhangi bir sebeple dogal akisindan ¢ikmamis olmasi da
kanunun aradigi sartlardandir. S6z gelimi, bosanma sonucunu dogurmamasina

ragmen eslerden biri hakkinda gaiplik karari'?®

verilmis olmasi, eslerden birinin
biyolojik 6liimii yahut mahkemece belirlenen 6liim karinesi ile kiitiige 6lii kaydinin
diistilmesi gibi durumlarda cezasizlik maddesi uygulanmayacaktir. Eslerden birinin;
evlenme aninda evli bulunmasi, evlenme sirasinda siirekli bir sebeple ayirt etme
giiciinden yoksun bulunmasi, evlenmeye engel derecede bir akil hastaliginin
bulunmasi, diger esle evlenmeye engel bir hisimliginin bulunmasi gibi mutlak

butlana sebebiyet verecek hallerin'?* de hukuk diizeni bakimindan gegerli bir evlilige

engel teskil etmesinden dolay1 cezasizlik maddesinin uygulamasina engel olacaktir.

Fikranm 1ilgili bendinde yer alan diger bir ifade de esler hakkinda ayrilik
karar1 verilmemis olmasidir. Mevzuatta'?®; eslerin birlikte yasamaktan vazgectigi
durumlarda, toplumun en kiigiik birimi ve sigortasi olan aileye ikinci bir sans
verebilmek adina, eslerin talebi {izerine yahut 6niine bosanma talebiyle gelinse dahi

re’sen hakime, ¢iftlerin belli bir miiddet birbirinden uzakta kalarak sakinlesip itidalli

12 yargitay 8. CD. T. 10.06.2020 E. 2019/23072 K. 2020/12995 “...samign kullandig kredi kartinin
esi olan miistekiye ait ve en son kullamim tarihinin 20/05/2013, bosanma kararinin kesinlesme
tarihinin 26/12/2013 oldugu, TCK'nin 245/4-(a) maddesinde sahsi cezasizlik sebebi olarak ongoriilen
... hitkmii geregi 5271 sayilhh CMK'nin 223/4-(b) maddesi geregi ceza verilmesine yer olmadigi karar
verilmesi gerektigi...” denilmekle bosanma karar1 kesinlesene kadar taraflarin es oldugu
vurgulanmistir.

ZTMK. m. 131

124 TMK. m. 145

15 TMK. m. 170
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kararlar alabilmelerini saglayan ayrilik kurumu ihdas edilmistir. Anlatimda yer
verilen bu kararin alinmisg olmasi da eslerin birbirine karsi isleyecekleri ¢alisma
konusu sugta cezasizlik sebebinin uygulanmasini imkansiz kilacaktir. Doktrinde bu
cezasizlik halinin sadece ayrilik karar1 verilmis esler hakkinda uygulanmamasi
kanaatimize gore yer yer hakli elestirilere konu edilmistir.}?® Zira, aralarinda baska
bir ceza yahut bogsanma davasi nev’inden husumet bulunan esler de birbirlerinin
malvarligina zarar vermek adina bu sugu isleyebilecekler ve kanundaki emredici
hiikmiin sonucu hakime takdir yetkisi verilmemesi nedeniyle sahsi cezasizlik sebebi

uygulanmak zorunda kaliacaktir.

1.5.1.2 Ustsoy veya Altsoyu ile bu derece kayin hisimhik

Tipkt es kavraminda oldugu gibi TCK m. 245/4-b bendinde diizenlenen
akrabalik iligkileri de TMK. hiikiimlerine gore belirlenmelidir. Kan hisimligir ve
kayin (sihr) olmak {izere iki tiirii bulunan bu yakinligin temel ayrim noktast dogumla
olup olmamasidir. Alt soy, kisinin kendi soyundan gelen ¢ocuk, torun, torun ¢ocugu
vd. diiz silsileyi ifade ederken iist soy da kendisinden yukar1 ¢ikan anne-baba, dede-
nene vd. zincirini ifade etmektedir. Kanunun baska birgok konumda bir derece sinir1
koydugu hisimlik iligkisi, calisma konusu su¢ tipinde herhangi bir seviyeyle
kisitlanmamigtir. Bu da sag olan kaginci derece alt veya iist soy varsa bu suglarda
sahsi cezasizlik sebebinden faydalanabilecegi anlamima gelmektedir. Keza diger
maddelerde yer aldigindan farkli olarak, kayin hisimligi da kan hisimligindan
ayrilmadan diizenlemeye sokulmustur. Hem alt ve iist derece sinir1 bulunmamasi
hem de bir kere kurulmakla evlilik sona erse bile bir daha ortadan kalkmamasi'?’
kaym hisimhigi bakimindan doktrindeki goriisler ve kanaatimize gdre kanunun
yetersiz kaldig1 bir diger nokta olarak degerlendirilebilecektir.}?® Zira kanun koyucu,

ailenin biitlinliigli ve 6zliik-liveylik ayriminin i¢timai hayatta yersiz olmasi sebebiyle

boyle bir diizenleme yapmis fakat ailenin dagilmasi neticesinde taraflar arasinda

126 Ozbek, age. s. 1037

127 TMK. m. 18/2 “Kayin hisimhigi, kendisini meydana getiren evliligin sona ermesiyle ortadan
kalkmaz.”

128 Erdogan, age. s. 313
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ortaya cikabilecek husumetleri de cezasiz birakmaya devam etmistir.1?® Kaldi ki, aile
yasantimiz diisiintildiigiinde ne derece yakin olduklari fark edilecek olan 6z kardesler
i¢in aranan ayni gat1 altinda bulunma sarti, kaymn hisimlar i¢in aranmamakla, modern

yasantiya aykir1 bir baska genis alan birakildig1 da acikca goriilmektedir.

Kan ve kaymn hisimliga ek olarak, mevzuata uygun kurulmus bir evlatlik
iliskisi de sahsi cezasizlik sebebi uygulamasina imkan taniyacaktir. Toplumumuzda
nadiren de olsa goriilen, akraba ¢ocuklarina kendi evladiymiscasina bakma ve onun
ebeveyni gibi davranma halleri sahsi cezasizlik bakimindan bir Onem arz
etmeyecektir. Sug tarihinden sonra kurulmus bir evlatlik iligkisi madde uygulamasina
el vermeyecegi gibi, kurulu bir evlatlik iliskisi mevcutken islenen sugtan sonra
evlathgin kaldirilmas1 da sahsi cezasizlik sebebinin mevcudiyetine halel
getirmeyecektir. Yine evlatlik iliskisi sahisla birebir olarak kuruldugundan, ese
sirayet etmeyecektir.

1.5.1.3 Aym: konutta yasayan kardesler

Ortak soydan gelenler arasindaki hisimlik olarak mevzuattal® tarif edilen
yansoy akraba teriminin karsiligi kardeslerin, ayni konutta yasamalari durumunda
calisma konusu sucglarda bir sahsi cezasizlik hali mevcut olacagi kanunda
diizenlenmistir. Medeni kanun kardeslerin ortak anne-babadan olabilecegi gibi
sadece annenin ya da sadece babanin ortak olmasi yoluyla kurulan bag1 da kardeslik
olarak belirlemistir. Burada 6z-iivey ayrimi yapilmaksizin ayni sinifta degerlendirilen
kardesler icin aranan tek 6zellik sug tarihinde birlikte yasiyor olmaktadir. Bu yasama,
sadece konut baglaminda kabul edilmekte, barinmay1 da orada yapiyor olmamak
kaydiyla ayni is yerinde c¢alismak yahut ayni binada farkli dairelerde kalmak b
bendindeki sahsi cezasizlik sebebine dayanak teskil etmemektedir.’3! Ayni konutta

yasama durumunun su¢ tarihine kadar devamlilik arz etmesi gerekmekte olup

129 Yargitay CGK T. 28.05.2013 E. 2012/14-1397 K. 2013/256 “4721 sayili Medeni Kanununun 18/2.
Maddesindeki ... acik diizenleme ile bu hiikmiin TCK a¢isindan uygulanamayacagina iliskin herhangi
bir kanuni diizenlemenin olmamast karsisinda, kayin hisimligr iliskisi, kendisini meydana getiren
evliligin sona ermesi ile ortadan kalkmayacagindan...”

B0TMK. m. 17

181 Tezcan vd., age. s. 704
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muhtelif bir sebepten otiirii kisa bir siire i¢in ayni yerde konaklamalar (tatil-gezi-

refakat vb.) da TCK. m. 245/4-b uygulamasina el vermeyecektir.

1.5.2 Cezada Etkin Pismanhiga Dayah Indirim

Etkin pismanlik; kisinin gerceklestirdigi kotii isten, icra ettigi hos
karsilanmayan bir fiilden dolay1 herhangi bir zorlama ve baski gérmeksizin nedamet
duymasi, pismanlik gostermesi ve bu pismanligini i¢ aleminde muhafaza etmekle
iktifa etmemesi, dis dleme bazi hareketleriyle yansitmasi olarak tarif edilebilir.}%
Eski kanun déneminde su¢ Oncesi ve sonrasi olarak diizenlenen etkin pismanlik, yeni
ceza kanununun goniillic vazgecme hiikiimlerini de kapsamaktaydi. 5237 sayili
TCK’nin yiiriirliige girmesiyle birlikte 765 sayili TCK’dan ¢ok farkli bir kurum
haline gelen etkin pismanlik, tiim unsurlari tamamlanan sugu miiteakiben failin
pismanlikla hareket ederek neticeleri ortadan kaldirmaya ugragsmasi ve bunun sonucu
olarak kendisine verilecek cezada indirim yapilmamasi hatta ceza verilmemesi
sonuglarini doguran bir kurum olarak tarif edilebilir. Etkin pismanlik, genellikle ceza
kanunda konu basliklarmin son maddesi olarak, baslik altinda uygun goriilen suglara
uygulanabilecek sekilde diizenlenmistir. Bunun yaninda su¢ diizenlemelerini takip
eden maddelerde ve hatta ¢alisma konusu sugtaki gibi bir ek fikra olarak da ihdas
edildigine rastlanilmaktadir. Genel diizenlemelerde etkin pismanlia yer vermeyen
bu sistematik gostermektedir ki, etkin pigsmanlik kurumu yalnizca iliskilendirildigi

suglar bakimindan uygulama alani bulacaktir.

Kanun ilk halinde ¢alisma konusu sug tipi i¢in etkin pismanlik diizenlemesi
ongormemekteydi. Bankamatikte unutulan bir kartin usulsiiz kullanimina iligkin
yargilama neticesinde hilkmolunan cezanim, malvarligi cinsinden menfaat edinilen
birgok su¢ tipine nazaran oldukg¢a yiiksek olmasi nedeniyle Anayasa Mahkemesine

esitlik ve demokratik hukuk devleti ilkelerini ihlalden bahisle yapilan basvurular!®

132 Eker, Hiiseyin: Mala Kars1 Suglarda Etkin Pismanlik, TBB dergisi, say1 100, s. 367
133 Genelkurmay Bagkanlig1 Askeri Mahkemesi ve Kargiyaka 5. Asliye Ceza Mahkemesi tarafindan
TCK’nin mal varligina karsi suglar boliimiinde yer alan suglar igin diizenlenen etkin pismanlik
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hiikkmiine 245/1. maddesinde diizenlenen su¢ agisindan uygulama alani tahsis edilmemesinin,
Anayasanin 2. maddesindeki Demokratik hukuk devleti ve 10. maddesindeki esitlik ilkelerine aykiri
oldugu iddiasi ile diizenlemenin iptali icin AYM’ye basvurmustur. AYM T.05.03.2009 E. 2006/123
K. 2009/43 numarali dosyasinda, “Basvuru kararlari ve ekleri, isin esasina iligkin rapor, itiraz konusu
Yasa kurali, dayanilan Anayasa kurallari ve bunlarin gerekgeleri ile diger yasama belgeleri okunup
incelendikten sonra geregi goriisiiliip diisiiniildii:

Bagsvuru kararlarinda itivaz konusu kuralda éngoriilen cezanin benzer nitelikteki suclarin cezalariyla
kiyaslandiginda fahis oldugu, ozellikle onlara uygulanabilecek etkin pismanlik hiikiimlerinin fikra
acgisindan uygulanamamasinin cezayi sugla orantisiz hale getirdigi belirtilerek kuralin Anayasanin 2.,
10. ve 11. maddelerine aykirt oldugu ileri stiriilmiistiir.

Itiraz konusu kuralla, baskasina ait bir banka veya kredi kartini her ne suretle olursa olsun ele
geciren veya elinde bulunduran kimsenin, kart sahibinin veya kartin kendisine verilmesi gereken
kiginin rizasi olmaksizin bunu kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya baskasina yarar
saglamast sug¢ sayimakta ve yaptirim olarak ii¢ yildan alti yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli
para cezasi ongoriilmektedir. Fail hakkinda hangi hallerde ceza verilmeyecegi, kuralin iginde yer
aldigi maddenin dordiincii fikrasinda acgiklanmakla birlikte, bunlar arasinda etkin pismanliga iliskin
bir hiikiim bulunmamaktadr. Bagvuru tarihi itibariyle, Tiirk Ceza Kanunu'nun 168. maddesindeki
etkin pismanliga konu olabilecek suglar arasinda banka veya kredi kartlarmmin kotiiye kullaniimasi
suglart da yer almadigindan, itiraz konusu kural uyarinca yargilanan samigin  cezasinda etkin
pismanlik nedeniyle indirim yapilmasi miimkiin olmamaktadir.

Anayasa'min 2. maddesinde belirtilen hukuk devleti, insan haklarina dayanan, bu hak ve ozgiirliikleri
koruyup giiclendiren, eylem ve islemleri hukuka uygun olan, her alanda adaletli bir hukuk diizeni
kurup bunu gelistirerek siirdiiren, Anayasa'va aykurt durum ve tutumlardan kaginan, hukuku tiim
devlet organlarina egemen kilan, Anayasa ve yasalarla kendini bagh sayan, yargi denetimine agik,
Anayasa'min ve yasalarin iistiinde yasakoyucunun da bozamayacagi temel hukuk ilkeleri bulundugu
bilincinde olan devlettir.

Anayasa'min 10. maddesinde belirtilen esitlik ilkesiyle, birbirinin ayni durumunda olanlara ayri
kurallarin uygulanmasi, ayricalikly kisi ve topluluklarin yaratilmasi engellemektedir. Aynt durumda
olanlar icin farkli diizenleme esitlige aykirilik olusturur. Anayasa'min amagladigi esitlik, mutlak ve
eylemli esitlik degil hukuksal esitliktir. Ayni hukuksal durumlar ayni, ayri hukuksal durumlar ayri
kurallara bagl tutulursa Anayasa'nmin ongordiigii esitlik ilkesi ihlal edilmis olmaz. Kisisel nitelikleri
ve durumlari 6zdes olanlar arasinda, yasalara konulan kurallarla degisik uygulamalar yapilamaz.

Hukuk devletinde ceza siyasetinin geregi olarak yasakoyucu, Anayasanin ve ceza hukukunun temel
ilkelerine bagh kalmak kosuluyla, cezalandirmada giidiilen amaci da gézeterek hangi eylemlerin su¢
sayilacagina, bunlara verilecek cezamin tiirii, miktari, artirim ve indirim nedenleri ve oranlart ile
sucun takibine ve yargilama usuliine iliskin kosullar 6ngorebilir.

Sug sayilan eylemler arasinda benzerlikler oldugu gibi farkiiliklar da bulunabilir. Kimi benzerliklere
ragmen eylemin toplumda yarattigi infial, kisiler iizerinde olusturdugu tehlike, islenme oramindaki
artis ve azalma gibi faktérlere bagh olarak daha agir cezayla yaptirnma baglanmasi veya bu sonucu
doguracak bigimde indirim nedenlerine yer verilmemesi yasa koyucunun takdirindedir.

Banka ve kredi kartlarimin hukuka aykirt olarak kullaniimasi suretiyle ¢ikar saglayanlar hakkinda ii¢
yildan alti yila kadar hapis ve besbin giine kadar adli para cezasi ongéren kurala, Tiirk Ceza
Kanunu'nun bilisim alaninda suglara iliskin béliimiinde yer verilmistir. Bundan, kartin bagh
bulundugu hesap sahibinin malvarliigi yaminda kisisel verilerinin de hukuki koruma kapsaminda
oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda, kuralin salt malvarligi aleyhine islenen su¢lara benzemesine
ragmen, onlara uygulanan etkin pigsmanlik hiikiimleri icermemesi nedeniyle esitlige aykirt oldugu
sonucu ¢tkarilamaz. Cezayi hafifletici sebepler de ceza siyasetine bagli olarak yasa koyucunun
takdirindedir.

Kuralla korunmak istenen hukuki yarar, sugun niteligi ile ongoriilen cezamin tiir ve miktari
gozetildiginde kuralda yer alan cezamin adaletsiz ve dl¢iisiiz oldugundan soz edilemez.

Agiklanan nedenlerle kural Anayasaya aykiri degildir. Itirazin reddi gerekir.” Gerekgesiyle
diizenlemenin Anayasaya aykir1 olmadigina oybirligiyle hikkmederek itirazin reddine karar vermistir.

’
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yapilmis ve ardindan 06.12.2006 tarih ve 5560 sayili kanun TCK. m. 245/51* ihdas
edilerek TCK. m. 168’e gonderme yapilmistir. Kanun koyucunun bu sug tipi igin
0zel bir etkin pismanlik diizenlemesi yapmamasi neticesinde malvarligina karsi
suclara bir adim daha yaklasilmistir. TCK. m. 168°deki etkin pismanlik bir cezasizlik
nedeni degil cezada indirim diizenlemesidir. Etkin pismanlikta genel olarak hakimin
takdirine birakilmig bulunan indirim miktari, etkin pismanligin gdosterildigi an
kistasina gore belirlenecektir. Hakim sugun islenis big¢imi, failin pismanligi, tazmine
hazir bulunulan miktar gibi noktalardan hareketle yasal orani dahilinde
gerekgelendirerek indirim orami belirlemekte serbest olacaktir.!® Kismi tazmin
durumunda héakimin takdir yetkisinin devreye girebilmesi i¢in magdurun bu tazmine

rizasinin bulunmasi gerektigi de hatirlatilmalidir. %

1.5.2.1 Su¢un Tamamlanmis Olmasi

Kanun, maddenin igerdigi ifade araciligiyla'®’

etkin pismanlik uygulamasi
icin ilk sart olarak sucun tamamiyla var olmasini aramaktadir. Sucun tamamlanmasi,
yukarida da incelendigi iizere neticenin gerceklestigi an belirecektir. Bu nedenlerle
calisma konusu sucun ¢ok asamali bir su¢ olmakla tesebbiis asamasinda kalmasinin
miimkiin olmadig: fakat o ana kadarki hareketlerin de pek cok sefer bir baska sugu
olusturdugu goriilecektir. Keza neticenin olusmasindan 6nce caymanin miimkiin

olmamasina bagl olarak, goniillii vazge¢gme hiikiimleri uygulanmasi da miimkiin

goriinmemektedir.

1.5.2.2 Pismanhk Gosterilerek Zararin Giderilmesi

1.5.2.2.1 Pismanhk Gaosterilmesi

134 “Birinci fikra kapsamina giren fiillerle ilgili olarak bu Kanunun malvarligina karsi suclara iligkin
etkin pismanlik hiikiimleri uygulanr.”

135 Eker, age. s. 363 vd.

16 TCK. m. 168/4: “Kismen geri verme veya tazmin halinde etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in, ayrica magdurun rizasi aranwr.”

187 TCK. m. 168 “.. suglari tamamlandiktan sonra ve fakat kovusturma baslamadan once
...pismanlik géstererek...”
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Hukukumuz diizenlemenin adinda da yer vermek suretiyle, tazmin
neticesinde cezada fail lehine degisiklik yapilabilmesi adina bizzat pismanlik
gosterilmesini aramaktadir. Kanuni ifadenin de gosterdigi g¢ercevede pismanliga
dayanmayan tazmin yahut geri verme tasarruflari, etkin pigsmanlik hiikiimlerine
dayanak teskil etmeyecektir.'*® Zira kartli 6demeler sistemi oldukea fazla tarafa sahip
hukuki iligkiler dogurmakta ve mevzubahis meblaglar zaman zaman kiiciik olsa da
dogurdugu giivensizlik biiyiik boyutlara ulasabilmektedir. Bu gerek¢eyle de zararin
kartli 6demeler sistemi kuruluslarinin karsiladigi fakat bu tazminde ne failin
pismanligi ne de bir dahli olmadigi bilinmekte olup etkin pismanligin bu 6rneklerde
uygulanmasi miimkiin olmamaktadir.!® Bu noktada, dis diinyaya yansiyan
hareketleri birakip bireylerin haleti ruhiyelerine dair ¢ikarimlarda bulunmak objektif
hukuk disiplinin alanindan ¢ikmak olacagi s6ylenebilecektir. Suca dair kastin 1srarla
yineleyip defaeten isleyecegine yahut magdura verdigi zarardan ziyadesiyle memnun
olduguna dair beyanlarda bulunmasi haricinde failin iizgiin, pisman oldugundan
bahisle oOziir dilemesinde kanaatimize gore de kanunun aradi@i nedametin

gerceklestigi kabul edilmelidir.4°

1.5.2.2.2 Zararin Giderilmesi

Neticeyi doguran zararin bizzat yerine konulmasi suretiyle giderilmesi geri
verme olarak adlandirilirken zararin maddi karsiligi olan meblagin ya da malin
magdura iade edilmesi zarar1 tazmin olarak tanimlanmaktadir. TCK. m. 245’1
olusturan suclarda menfaat genellikle nakit para oldugundan, cogunlukla geri

vermeden ziyade tazmin ile karsilasiimaktadir. Kanun, yukarida incelenen

138 Ozbek, Veli Ozer/ Bacaksiz, Pmar/ Dogan, Koray/ Tepe, Ilker: Ankara, Seckin Yayincilik 2018, s.
1014

139 Yargitay 8. CD. T. 13.02.2017 E. 2016/8602 K. 2017/1210 “TCK’nin 168. Maddesi uyarinca etkin
pismanlik hiikmiiniin uygulanabilmesi i¢in “failin bizzat pismanlik gostererek” magdurun zararini
gidermesi gerektigi cihetle; Magdur H.O.’niin zararimin banka tarafindan giderilmesi nedeniyle
kosullart bulunmadigi halde sanik hakkinda ... eksik ceza tayini...”

140 yargitay CGK. T. 13.06.2017 E. 2017/6-654 K. 2017/333 “...etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in magdurun ugradigi zararin aynen geri verme veya tazmin suretiyle giderilmesi
sarti yerine getirilirken duyulan pismanhigin mutlaka sozle ifade edilmesi zorunlulugu bulunmayp,
davraniglar yoluyla da gosterilebilecegi; yine sanigin en azindan pismanligini ya da iade ve tazmine
riza gosterdigini ortaya koyacak soz veya davramiglarda bulunmasi, karsi durus sergilememesi
kosuluyla, su¢ nedeniyle meydana gelen zararn, sanik adina, ti¢tincii kisilerce giderilmesi halinde de
santk hakkinda etkin pigmanhk hiikiimlerinin uygulanmast olayin ézelliklerine gore miimkiin
olabilecektir.”
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pismanligin bash basina ceza indirimini saglamayacagini diizenleyerek hangi durum

icinde bulunulursa bulununsun zararin tazminini de sart kosmustur.4!

Sug¢ tipinin maddi menfaat elde etmeye dayali olmasi nedeniyle zararin hangi
tarih baz alinarak hesaplanacagi doktrinde tartisilan bir husustur. Altin, ziynet,
degerli esya gibi drnekler zaman iginde fazlaca degismeseler de borsada islem goren
ve iilkelerin ekonomik politikalarina bagl yilikselme/diigmeler i¢ginde bulunan para
birimleri zararin belirlenmesinde ikilik ¢ikarmaktadir. Bu noktada, zararin tazmin
anindaki degerlendirme iizerinden faiziyle birlikte giderilmesi'*? fikrine kars1 sugun
islendigi anin temel alinmas1'*® goriisleri ortaya ¢ikmaktadir. Ceza yargilamalarmin
uzun siirebilmesi ihtimali ile birlikte enflasyon oranlari nispetinde mevduatlarin
deger kaybetmesi sonucu magdurun magduriyetinin arttigit gbéz Onilinde
bulundurulmalidir. Kanaatimizce; zarar1 tanzim tarihinden hesaplayp faiz

144

O0denmesini de sart kosmayan Yargitay uygulamasinin™** aksine, sug tarihindeki

degerin tazmin tarihinde ifade ettigi bedel hesaplanmak!®

suretiyle zararin
giderilmesi etkin pismanliga esas kabul edilmelidir. Ancak bu muglakligin her
haliikarda kanunilik ilkesi ihlal edilerek ¢oziildiigii ve dolayisiyla bir kanuni

diizenlemeye ihtiya¢ duydugu da ortadadir.

1.5.2.2.3 Zararm Fail, Azmettiren, Yardim Eden Tarafindan Giderilmesi

Kanun etkin pismanlik i¢in fail, azmettiren yahut yardim eden sifatindaki
kisilerin zarar1 gidermede aktif rol oynamasini aramaktadir. Doktrindeki hakim goriis
ve yliksek yargi uygulamasina gore aslen failce icra edilmesi beklenen bu aktivitenin,
bizzat o kisi tarafindan gosterilmesi kesin olarak aranmamaktadir. Zira Kisinin;

maddi durumun yetersiz olmasi, tutuklanmasi yahut bagka bir su¢ sebebiyle hiikiimlii

141 Yargitay 8. CD. T. 14.05.2014 E. 2013/9069 K. 2014/12276 “...miistekinin zararinn giderilmedigi
ve etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanma olanacagi bulunmadigi...”

142 Kildan, Ismail Turgut: Malvarhgina Kars1 Islenen Suglarda Etkin Pismanlik Hiikmiiniin
Uygulanabilme Kosullari, TAA Dergisi S. 2012/8, s. 122

143 Tezcan vd., age. s. 630

144 Yargitay CGK T. 12.04.2011 E. 2011/11 K. 2011/45 “...Samgwn ... sorusturma basladiktan sonra
fakat heniiz kovusturma asamasina geg¢ilmeden 16.01.2006 tarihinde katilan bankaya tamamen
odedigi goriilmektedir. 5237 sayili TCY'nin 168. Maddesinde diizenlenen etkin pismaniik
hiikiimlerinin uygulanabilmesi icin ugranilan zararin tazmini yeterli olup ayrica munzam zarar
niteligindeki faizin de 6denmesi kosul degildir...”

145 TCMB hesaplama araci igin: http://www3.tcmb.gov.tr/enflasyoncalc/enflasyon_hesaplayici.html
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bulunmasi, saglik durumunun el vermemesi, askerlik gérevinde bulunmasi vb. halleri
pismanligin1 hukuki diizende ortaya koymasina engel olmamalidir. Kisinin bilgisi,
rizasi ve istegi dogrultusunda zarar giderilse de bu gecerli bir etkin pismanlik olarak

degerlendirilmelidir.

Istirak halinde islenen suglarda etkin pismanhigin nasil uygulanacagi da bir
baska inceleme konusudur. Failin nedamet getirerek tazminde bulunmasi diger
fail/azmettiren/yardim eden sifatindaki kisilerde mevcut bir pismanlik olup
olmadigin1 arastirma yoniinde yargi merciine bir sorumluluk yiikleyecektir. Bu
arastirma neticesinde tazminde bulunan fail haricinde bir 6ziir hali tespit edilmezse
etkin pismanhik uygulamasi genisletilmeyecek ve temel ceza iizerinden
ilerlenecektir.1*® Fail/azmettiren/yardim eden kisilerin zarari gidermek isteyip de
magdura ulagamadigi ya da magdurun zararin tazminine rizasinin olmadigi
durumlarda saniga uygun yer ve zaman belirlenip iade imkaninin taninmak tizere
mahkemece tevdii mahalli tayin edilmesi gerektigi yiiksek yargi kararlarinda

belirtmektedir.*4’

1.5.2.2.4 En Geg Hiikiim Verilmesine Kadar Tazminde Bulunulmasi

Hiikiim; sorusturma asamasinda tespit edilen deliller ve tanzim edilen

iddianamenin kabuliiyle baglayan kovusturma asamasinda icra edilen yargilama

146 yargitay CGK. T. 27.10.2009 E. 2009/6-132 K. 2009/251 “... samik E.E’iin yagma eylemine
katilan ve kendileriyle birlikte yakalanmayan diger kiginin isminin samk O.A. oldugunu ve magdura
ait cep telefonunun bu sanikta bulundugunu séylemeleri, géosterdikleri acik bir pigsmanlik olup
bulunduklar: kosullar ¢ergevesinde ellerinden gelen ¢abayr géstererek dolayli olarak iadeye katk
sagladiklart goz oniine alindiginda, magdurun kismi iadeye riza gosteresi kosuluyla etkin pismanlik
hiikiimlerinden sanitk Omer ile birlikte yararlanmalar: gerekmektedir.”

Yargitay CGK. T. 13.06.2017 E. 2017/6-654 K. 2017/333 “Bu baglamda, istirak halinde islenmisg
suglarda fail, yardim eden veya azmettiren su¢ ortaklarindan birinin magdurun zararini tamamen
gidermesi halinde, artik giderilmesi gereken bir zarar bulunmadigindan zarar: gidermeyen diger sug
ortaklart yoniinden etkin pismanhk miiessesesinin uygulanmast icin "iade ve tazmin" sarti
aranmayacak ise de, TCK 168. maddesi tazminden ¢ok pismanlik esasina dayandigindan zarar
gidermeyen diger sug¢ ortaklarinin en azindan pismanliklarimi ya da iade ve tazmine riza
gosterdiklerini ortaya koyacak séz veya davranislarda bulunmalar: gerekmektedir. ”

147 Yargitay 8. CD. T. 11.03.2015 E. 2014/30907 K. 2015/13474 “Samigwn ... savunmasinda; zarart
odemek istedigini, ancak miisteki ile goriisemedigini, asker oldugu icin goriisemediklerini beyan
etmesi karsisinda;, bu hususta sikdayetginin beyani da almarak gerekirse mahkemece ddeme yeri
belirlenip uygun siire verilerek, sanigin zarari giderme olanagi saglanip sonucuna gore sanik
hakkinda TCK 245\5. Maddesi uyarinca etkin pismanhk hiikiimlerinin uygulanp uygulanmayacag
tartistlmadan...”
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neticesinde, esasa iliskin verilen karardir. Kovusturma agsamasi, hiikkiim verildikten
sonra kanun yollar1 incelemesinden gecerek veya ilgili siirelerde basvuru
yapilmayarak kesinlesmenin tespit edilmesine kadar devam etmektedir. Ancak etkin
pismanlik, tazmin i¢in kovusturma asamasinin tamamini degil kanun sinirlamasiyla
hilkkmiin verilmesine kadar olan siireyi baz almaktadir. Burada kanun yolu
incelemelerinden; Yargitay’in bozma ve Bolge Adliye Mahkemesi (BAM)’nin
yeniden yargilama ile diizelterek onama kararlar1 giindeme gelmektedir. Yargitay’in
bozma karar1 vermesi tizerine ilk derece mahkemesinin direnme karar1 veya yeniden
“hiikkiim verme” imkéanlar1 bulunurken, BAM’1n yeniden yargilama ve diizelterek
onama kararlar1 birer “hiikkiim verme” islemi olup ilk derece mahkemesinin bu

kararlar bakimindan bir takdir hakki bulunmamaktadir.

Ceza hukukunda yorum yapilirken ele alinacak ilk kriter kiyas yasagi ve
kanunilik ilkeleri uyarinca kanunun lafzidir. Buraya odaklanildiginda; doktrinde
etkin pismanlik hiikmiiniin uygulanmasi adina, ilk derece mahkemesinin verecegi ilk
hiikme kadar zararimn giderilmesi gerektigine dair bir takim gbriisiin'*® mevcut oldugu

goriilecektir. Buna mukabil, Yargitay’in yerlesik igtihadi4®

ve doktrinde karsilik
bulan®™® bir diger goriis de hiikmiin kesinlesmesinden once verilen son hiikmiin
zararin giderilmesinde zaman sinir1 olarak kabul edilmesi gerektigidir. Gergekten de
ikinci goriisiin temellendirmesinde bulundugu iizere kanunda “verilecek ilk hiikiim”
yoniinde bir ifade mevcut degildir. Buna istinaden, ceza hukukunun temel prensipleri
ihlal edilerek fail aleyhine genisletici yorumlarda bulunmak miimkiin olmamalidir.
Kanaatimizce yiikksek mahkeme uygulamasina da paralel diisecek sekilde, ikinci

goriis hakkaniyete daha yakin bir uygulama olacaktir.

1.6 Sucun Ozel Gériiniis Sekilleri

1.6.1 Tesebbiis

148 Tezcan vd., age. s. 633; Erdogan, age. s. 315; Yildiz, age. s. 216
149 Yargitay CGK. T. 27.05.2008 E. 2008/11-127 K. 2008/147 “... hiikmiin verilmesinden énce
yapumis bir odeme s6z konusu olmamakla birlikte ... ihdas edilen lehe durum nedeniyle uyarlama
yargilamast yapilmasina ve yargilama sonunda verilecek hiikiimden énce gercgeklesecek 6demelerin
bu kapsamda degerlendirilmesine engel sebep bulunmamaktadir.”

150 Eker, age. s. 381
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Ceza hukukunun temel ilkelerinden birisi kanuniliktir. Sug, ancak kanundaki
asamalardan gecilerek ve yine orada belirlenen menfaate ulasma sonucunda ortaya
cikacaktir. Bu anlatim hukukumuzda tipiklik olarak ele alinmaktadir. Tipikligi
saglayan asamalarin her biri ise “su¢ yolu” olarak adlandirilmaktadir.®®! Bu sug yolu,
0zel istisnalar hari¢ tutulmak kaydiyla genellikle; su¢ diisiincesi, suga hazirlik, sugun

icrasi, sugun tamamlanmasi ve su¢un sona ermesi olarak resmedilebilecektir.

Suga tesebbiis, kasten islenebilen suglarda alinan sug isleme karariyla birlikte
hazirlik hareketlerini gerceklestirerek icraya baslamak ve elde olmayan nedenlerle

2 Sugun, ancak kanuni tanimindaki unsurlarin

sucu tamamlayamamaktir.t®
tamamlanmasiyla cezalandirilabilmesine istisna teskil eden tesebbiis hiikiimleri,
netice dogmasa da failin hukuka aykiri fiillerini karsiliksiz birakmamak {izere asil

sug iizerinden oransal olarak hesaplanacak cezalara dayanak olmaktadir.!®3

Failin isleme gayesinde oldugu sugu, elverisli hareketlerle dogrudan dogruya
icraya baslayip dis faktorler sebebiyle sonuca ulasamamasina en yaygin Ornek;
hirsizlik, yagma gibi suglarda kolluk kuvvetlerinin vakaya miidahale ederek
neticenin gergeklesmesini onlemesidir. Ancak ¢alisma konusu suglarda, menfaat
genellikle sanal sistemler kullanilmak suretiyle elde edilmekte olup ihlal hallerinde
siber giivenlik uzmanlarimin anlik miidahale imkanlar1 bulunmamaktadir. Ancak
diger hareketler gerceklestirilse de menfaatin elde olmayan nedenlerle temin
edilememesi hallerinde bu suglara da tesebbiis miimkiindiir. Usulsiiz kart kullanimi
aracilifiyla verilen herhangi bir siparisin teslim edilmemesi ile kartin
iligkilendirildigi hesabin para bulunmamas: nedeniyle nakit ¢ekmeye veya limitin
asilmast nedeniyle harcama yapmaya miisait olmamasi yahut usulsiiz kullanima
yeltenildigi anda elektrigin kesilmesi gibi durumlar bu sug tipinde tesebbiise en ¢ok

gosterilen emsaldir.

151 Aydin, Devrim: Suga Tesebbiis, AUHF Dergisi, S. 2006/1, .86

152 Hakeri, Hakan: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler / Temel Bilgiler, Ankara, Astana Yaymevi, 2018, s.
360

158 TCK. m. 35/2 “Suca tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore,
agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine onii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis cezasi yerine
dokuz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandwrilir. Diger hallerde verilecek cezanin dortte
birinden dortte iiciine kadari indirilir.”
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Doktrindeki hakim goriise gore TCK. m. 245/1°deki sug bilesik hareketli bir
suctur.®™Kart ele gegcirildikten sonra kullanmaya dair ikincil nitelikteki icra
hareketleri baglamadig1 miiddetce sug yolundan bahsedilemeyecektir. Oyle ki, failin,

155 yahut yogunluk olmasi

sifreyi Ogrenemedigi icin karti heniiz kullanmamasi
nedeniyle baskasina ait kredi ile bankamatik sirasinda beklemesi hallerinde her ne
kadar su¢ kastinda siipheye diisiilmese (ve bu suga dair ¢ok yakin bir gegmiste
kayitlar1 bulunsa)'®® dahi menfaati temine yonelik elverisli hareketlere girisilmemis
kabul edilecektir. Sayet failin kart1 ele gegirisi herhangi bir baska sug teskil ediyorsa

o sugtan cezalandirilacak®’ aksi takdirde fail karti kullanma veya kullandirtma

1% Erdogan, age. s. 320; Yasar, Osman/ Gokcan, Hasan Tahsin/ Artug, Mustafa: Yorumlu-Uygulamal:
Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, Adalet Yayinevi, 2010, C. 5 s. 6804

155 Yargitay 8. CD. T. 05.04.2017 E. 2016/11741 K. 2017/3686 *...miistekilere ait banka kartlarini
ATM'de kurduklar: diizenek sayesinde sikistirarak ele gecirildigi, ancak sifreleri égrenilemedigi igin
kullanmaywp atildig, kullanmaya tegebbiis ettiklerine iliskin delil bulunmadigi olayda, saniklarin
banka ve kredi kartinin kotiiye kullanilmast sugundan beraat...”

1% Yargitay 11. CD. T. 15.12.2010 E. 2007/7139 K. 2010/14535 “Sanigin ATM’den ¢ekmek isteyen
magdur Remziye B.’a yardimci olabilecegini sdyleyerek bankamatik kartini alip ATM cihazina
yerlestirdigi, magdurun kendisinin kart sifresini girip cihazdan paray1 almasindan sonra para ve karti
cantasina koydugu sirada olay yerine banka gorevlisinin geldigini géren sanigin olay yerinden
kagmaya basladig: ... Bursa’ya gelen grup iginde yer alan sanigin ATM o6niindeki baska magdurlara
ait kartlarin sifrelerini 6grenip bankamatik kartlarini el ¢abukluguyla t¢iincii kisilerin bankamatik
kartlar ile degistirmek ve magdurlarin hesaplarindan paralari ¢gekmek suglarimi igledigi, bu olaydaki
amacimin da magdur Remziye B.’a ait kart1 bagka bir kart ile degistirmek oldugu, giivenlik gorevlisi
geldiginden sucu gerceklestiremeden yakalandigindan bahisle varsayimlara dayali olarak yazili
sekilde mahkumiyet karar1 verilmesi...” bozma nedeni yapilmistir.

17 yargitay CGK. T. 04.03.2014 E. 2012/1439 K. 2014/104 “...kimligi belirlenemeyen kisilerle
birlikte hareket eden samgin miistekilere ait banka kartint almak i¢in Tiirk Ekonomi Bankasinin
bankamatiginde Euro kalmadigini soyleyip Yapt Kredi Bankasina yonlendirdigi, Yapi Kredi Bankasi
bankamatik cihazina miidahale ederek kartin sikismasini sagladigi, yine yardim etme bahanesiyle
miisteki Andreas ile birlikte ayrilip diger sahisla telefonla goriiserek sikisan karti almasint bildirdigi,
kimligi belirlenemeyen sahsin bankamatikten karti ¢ikartip aldigr sirada olay yerinde bekleyen diger
miisteki Stefanie tarafindan yakalanarak kartin geri aldigi seklinde gergeklesen olayda, banka karti
heniiz saniklarin hakimiyet alanina girmeden miisteki tarafindan geri alindigi ve kartin heniiz ilgilinin
rizasina aykirt olarak kullanilmasi veya kullandiriimasina yonelik davranista bulunulmadigi, TCK'nin
245/1. maddesindeki banka veya kredi kartlarimin kétiiye kullanilmasi sucunun icrai hareketlerine
baslanmadigr ve bu sugun yalnizca hazirlik hareketlerinin gerceklestirildigi, ancak o ana kadar
gerceklesen ve banka veya kredi kartlarimin kotiiye kullaniimasi su¢unu hentiz olusturmayan eylemin,
hirsizlik sug tipine uydugu...”

Yargitay 8. CD. T.03.06.2014 E. 2014/2546 K. 2014/13667 “TCK'min 245/1. maddesindeki sugun
olusabilmesi i¢in haksiz olarak ele gegirilen banka veya kredi kartimin ya da kart bilgilerinin
kullanmilmasiyla haksiz menfaat temin edilmesi ya da kullanilmaya yonelik icra hareketlerine
baslanmasi, engel nedenlerle menfaatin temin edilemeyerek tesebbiis asamasinda kalmasi gerektigi,
kartin hukuka aykiri olarvak ele gegirilmesi eyleminin ise ayri bir suc¢u olusturacagi, onceden
hazirlanan diizenegin ATM cihazina yerlestirip magdurun kartt ATM cihazina sikistiktan sonra banka
gorevlisinin gelmesi nedeniyle kartin ele gegirilemedigi, bu sekilde TCK'min 245/1. maddesindeki
banka veya kredi kartimin kétiiye kullanilmast sucunun icra hareketlerine baglanilmadigi, kartin
stkismaswnt saglamak igin yerlestirilen diizenegin takili oldugu siire boyunca bilisim sisteminin bir
pargast olan ATM'nin kullanilamadigr olayda, gercegin ve sug niteliginin kuskuya yer vermeyecek
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yoniinde bir tutumda olmamasia bagli olarak tesebbiisten cezalandirilmayacaktir.
Ancak bu tutum, fail kart1 bankamatige takarken oldugu gibi heniiz en basinda dahi
yakalansa suca tesebbiisten sorumluluk dogacaktir.*®® Failin kart sifresini dogru bilip
bilmemesi herhangi bir Onem arz etmemektedir =zira kart usulsiiz olarak

kullanilmakla netice elde edilmek adina tiim elverisli hareketlerde bulunulmustur.**

Neticenin ger¢geklesmemesi hallerinin yaninda, ele gegirilen kart ile hesaptan
para cekileceginde failin beklediginin ¢ok altinda nakit bulunmasi nedeniyle sucun
tesebbiis asamasinda kaldigi gibi bir yanilgiya diisiilmemelidir. Zira az ya da ¢ok
olmasma bakilmaksizin aslolan maddi menfaatin saglanmasidir.'®® Keza Kart
araciligiyla stireli bir hizmet alinmaya baslandiysa (ankesorlii telefon kartr, mobil hat
kontorii*®!, cevrimigi yaym platformu iiyeligi vb.) ve bu hizmetin siiresi/kotas1 heniiz
tamamlanmadan fail yakalandiysa dahi menfaat gergeklesmis kabul edilerek

tesebbiisten bahsedilmeyecektir.'%?

Fail, su¢ isleme kastiyla icrasina basladigi sug hareketlerini netice olusmadan
once kendi hiir iradesi ile sonlandirir, kendi gayreti ile sugun tamamlanmasini 6nler
veya neticenin ortaya ¢ikmasina engel olursa artik kanun maddesinde!®® diizenlenen

goniillii vazgegme hikkmii devreye girecektir. Bu diizenleme geregince failin

sekilde belirlenebilmesi ve samigin bilisim sisteminin pargast olan ATM iizerinde gerceklestirdigi
hareketlerinin ayrintili olarak tespiti ve bu hareketin su¢a konu bankanin bilisim sisteminin bir
pargast olan ATM'nin kisa stireligine de olsa ¢alismasina engel teskil edip etmedigi, bagh bulundugu
bilisim sistemine (sistemin engellenmesi veya bozulmasi gibi) bir zarar verip vermediginin banka
subesinden sorulup gerektiginde bilirkisi raporu alinarak, ATM'nin ait oldugu bankanin sikayet¢i olup
olmayacagi sorulduktan sonra saniklarin eyleminin bilisim sistemini engelleme veya bozmak, mala
zarar vermek suglarint olusturup olusturmadig tartisilarak hukuki

durumunun takdir ve tayini gerektigi...”

1%8 y1ldiz, age. s.219

159 Yargitay 8. CD. T. 09.02.2017 E. 2016/11537 K. 2017/1140 “Katilana ait birden fazla kredi kart:
ile farkly ATM lerden para ¢cekmeye calisan ancak sifrelerini bilmemesi nedeniyle ¢cekemeyen sanigin
eyleminin zincirleme sug¢ olusturdugu gozetilerek, hakkinda TCK. nun 245/1. ve 35. maddeleri
uyarinca hiikmedilen cezadan TCK.nun 43. maddesi uyarinca artirim yapilmasi gerektigi...”

160 Okuyucu Ergiin, age. s. 1073

161 Yargitay 8. CD. T.09.09.2013 E. 2012/31107 K. 2013/21915 “... Sanign internet aracihgiyla
katilana ait kredi kart: bilgilerini kullanarak cep telefonuna kontor yiiklemesi seklinde gerceklesen
eyleminin 5464 sayili Yasa 'nin 3/e maddesi gozetildiginde TCK 'nin 245/1. madde ve fikrasinda
tammlanan su¢u olusturacagt..."

162 Giinarslan, age. s. 108

183 TCK. m. 36 “Fail, sug¢un icra hareketlerinden goniillii vazgecer veya kendi ¢abalaryla su¢un
tamamlanmasni veya neticenin gerceklesmesini onlerse, tesebbiisten dolayr cezalandwilmaz; fakat
tamam olan kisim esasen bir sug olusturdugu takdirde, sadece 0 Suga ait ceza ile cezalandrilir.”
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hareketleri tesebbiis nedeni ile cezalandirilmayacak ve o ana kadarki fiilleri ayr1 bir

suc teskil ediyorsa o madde hiikiimlerine gidilecektir.

Failin kart1 kullanmas1 ancak 6ngoriilen menfaati elde edememesi yoniindeki
tesebbiis halleri’®* gz &niinde bulunduruldugunda, doktrinde yer alan islenemez
(muhal-imkansiz) su¢ kavrami da ayrica ele alinmalidir. Doktrin, islenemez sugu,
vasitanin elverigsizligi yahut maddi konunun bulunmamasi nedeniyle failin neticeye

185 jken kanun tesebbiis diizenlemesi altinda

ulasamamas1 olarak tanimlamakla
elverisli hareketlerin tesebbiisii doguracagini belirtmistir. Ifadenin mefhumu
mubhalifinden suca gitmede yeterli olmayacak hareketlerin elverissiz tesebbiis olarak

da adlandirilabilecegi ortadadir.

Banka hesabinin bos olmasi, kredi karti limitinin yetersiz olmasi, kartin
kullanima kapali olmasi, giinliik islem limitinin asilmis olmasi gibi haller, her ne
kadar faili elde olmayan nedenle menfaatten yoksun biraksa da islenemez sug
durumunda tesebbiis hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi doktrinde
tartismalidir.1®® Bu noktada doktrindeki mutlak elverissizlik ve nispi elverissizlik
ayrimina gdz atmak faydali olacaktir. Kanaatimize ve doktrinde!®” karsilik bulan
goriise gore; hareketin neticeyi dogurmaya mutlak olarak elverisli olmadigi hal
mutlak elverigsizlik dolayisiyla islenemez sug iken, aracin kullanilig bi¢imi yahut sug
konusuna bagli bir nedenle neticenin meydana gelmemesi nispi elverislilik
dolayisiyla suga tesebbiis halidir. Ornegin zehir sanilarak 6ldiiriilmek istenen kisinin
icecegine katilan seker zarar veremeyecek olup mutlak bir imkansizlik halini
barindirirken eldeki silah1 menzili disinda ateslemek suretiyle hedefi vuramamak,
sayet daha yakin bir atis yapilsa maksat hasil olacagindan nispi bir elverigsizlik
barmdirmaktadir.'® Bu ayrimda dikkat edilmesi gereken husus maddi vaka ile
belirlenen imkansizligin uyumlu derecelendirilmesidir. Verilen 6rneklerdeki; saglikl

bir insana zarar vermeyecekken bir seker hastasi i¢in zehir olabilecek sehven seker

164 Artuk vd. (B), age. s. 903

185 Hafizogullari, Zeki/ Ozen, Muharrem: Tiirk Ceza Kanunu Genel Hiikiimleri, Ankara, US-A
Yayincilik, 2017, s. 317

166 Bakic1 Sedat: 5237 Sayili Yasa Kapsaminda Ceza Hukuku Genel Hiikiimleri, Ankara, Adalet
Yayinevi, 2007, s. 672; Hakeri, age. s. 365 vd.

167 Aydin, Murat: Islenemez Sug (Elverissiz Tesebbiis), SUHF Dergisi, Cilt 21, Say1 2013/1, s. 83

168 Alacakaptan, Ugur: Islenemez Sug, Ankara, AUHF Yayinlar1 223, 1967, s. 68
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katma eylemi yahut menzilin hemen disinda bir atis nedeniyle hedeflenen zararin
meydana getirilememesi ile ¢ok daha uzak bir mevziden atis yapilmasi sonucunda
neticenin dogmamasi, somut olayin durumuna gore degerlendirmesi gereken farkl

elveriglilik durumlaridir.

Calisma konusu sug tipinde yiiksek mahkeme kararina'®® da paralel olarak,
kartin failin eline gegmeden once iptal edilmis olmasi yahut kartin ele gegirilen sanal
kimliginin yanlhs olmasi}’® durumlarnda mutlak bir elverissizlik bulunmasi
dolayistyla islenemez su¢ mevcut oldugu ancak kart failin eline gegtikten sonra
kisitlama talebinde bulunulduysa burada nispi bir imkansizlik mevcut oldugundan
bahisle suga tesebbiisten sorumluluk mevzubahis olacagi sdylenebilecektir. Keza kart
limitinin yeterli olmamasi, sifrenin bilinmemesi'’?, hesapta yeterli mevduat
olmamasi, harcamanin temassiz 6deme sinirinin iistiinde olmasi vb. engeller de, o
ana dair gegici mahiyette olup bir surette asilabileceginden, faile verilecek ceza
dorttte birinden dortte iigiine kadar indirilmek iizere hakimin takdirine birakilmak

kaydiyla tesebbiis uygulamasina el verecektir.

1.6.2 Istirak

Dilimize Arapga’dan gelen istirak kelimesi'’? ortaklik, paydashk etmek gibi

anlamlan karsilamaktadir. Ceza hukuku baglaminda istirak ise, kanuni tanimda yer

174

alip sugu var eden fiilleri birlikte isleyen®’®, faili suca giden yola sokan!’* yahut

189 Yargitay 8. CD. T. 27.06.2016 E. 2016/4767 K. 2016/8462 “Hirsizlik suretiyle ele gegirilen suca
konu kredi kartimin magdur tarafindan iptal edilmesi nedeniyle kullanilmasiin. Miimkiin bulunmayp
vasitanin elverigli olmamasi karsisinda eylemin islenemez sug niteliginde oldugu...”

0 yargitay 8. CD. T. 23.07.2017 E. 2017/1121 K. 2017/3106 “... banka veya kredi kartimn kétiiye
kullanilmasi sugunun olusabilmesi igin baskasina ait kredi karti kullanilarak menfaat saglanmast
gerekmekte olup kart bilgilerinin mesaj yolu ile karsi tarafa iletilmesi sirasinda kart numaralarindan
birinin farkl olarak yazilmast nedeni ile kullaniimasinin miimkiin bulunmayip vasitamin elverisli
olmamasi...”

" Yargitay 8. CD. T. 08.04.2014 E. 2013/11306 K. 2014/8867 “Suca siiriiklenen cocugun, magdura
ait banka kartlar ile farkli ATM lerden degisik zamanlarda para ¢ekmeye kalkismaktan (sifreyi
bilmemesine ragmen) ibaret eyleminin, zincirleme sekilde banka veya kredi kartimin izinsiz
kullanilmasi suretiyle yarar saglamaya tesebbiis su¢unu olusturdugu...”

172 <1, Ortaklik, ortak olma, paydaslik. 2. Bir iste yer alma, paydaslik etme. 3. Bir ise, bir diisiinceye
katilma, katilim”, TDK Giincel Tiirk¢e Sozliik

8 TCK. m. 37/1 “Sugun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her biri, fail
olarak sorumlu olur.

174 TCK. m. 38/1 “Baskasini sug islemeye azmettiren kisi, islenen sugun cezast ile cezalandirilir.’

>
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sugun islenmesine bile isteye yardim eden!” herkesi sorumlu kilan diizenlemeleri
ifade etmektedir. Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus istirak halinde
bulunduklar1 kabul edilen kisilerin ayni1 sug isleme iradesiyle hareket etmeleridir.
Farz1 misal bir kisiyi 6ldlirmek icin birbirlerinden habersiz konut kundaklayan kisiler
istirak icinde degerlendirilemeyecekken, bir hirsizlik sonucunda kisileri olay
mahallinden kagiran kisi her ne kadar ¢alma eylemine katilmasa da suca istirak

i¢inde bulunacaktir.

Daha o6nce de bahsedildigi tlizere 0zgii su¢ smifinda bulunmayan c¢aligma

176 jstirak iradesiyle kasten islenmis suclara dair genel hiikiimlere!’’

konusu suglar
tabi olacaktir. Gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sugu birden
fazla hareketli bir sugtur. Kanun, sucun olugsmasi adina miiteakip hareketler aradigi
ve hareket tanimlarmi genis tuttugu icin, istirak genellikle miisterek faillik
bakimindan kendini gostermektedir. Miisterek faillikte, alinan beraber sug¢ isleme
kararina bagh olarak, icra hareketlerinin birlikte gerceklestirilmesi ve fiillerin icrasi
{izerinde miisterek bir hakimiyet kurulmaktadir.!”® Somut 6rnek bakimindan ele

almak gerektiginde; kapkacgilik®’®

yaparak baskasina ait ciizdani ele geciren kisinin,
clizdandan cikan kart1 bir arkadasina verdigi ve arkadasinin bu kartla menfaat temin
ettigi durumda, ciizdani galan kisinin TCK. m. 245/1°deki sug ile alakali bir kasti
olmadig1 ve kart1 usulsiiz kullanan arkadasinin da clizdanin ¢alinmasinda bir istiraki
olmadig1 agiktir. Ancak kartin ele gegirilisinden menfaat teminine kadar bu kisilerin
ortak bir gayeyle hareket ediyor oldugu varsayiminda, miisterek faillik uyarinca her

birinin iki sugtan da ayr1 ayr1 sorumluluklarinin bulundugu sdylenebilecektir.

Ayirt etme giicli olan bir kisinin sug¢ isleme kararmi giliglendirmek yahut

zihninde suca dair hig¢bir ylik bulunmazken kisiyi suca yoneltmek suretinde goriinen

15 TCK. m. 39/1 “Sucun islenmesine yardim eden kisiye, islenen sucun agirlastirilmis miiebbet hapis
cezasinit gerektirmesi halinde, onbes yildan yirmi yila, miiebbet hapis cezasini gerektirmesi halinde,
on yildan onbes yila kadar hapis cezasit verilir. Diger hallerde cezamin yarisi indirilir. Ancak, bu
durumda verilecek ceza sekiz yili gecemez.”

176 Aksi goriis: Tezcan vd., age. s. 771

YT TCK. m. 40 “Suga istirak icin kasten ve hukuka aykiri islenmis bir fiilin varhigi yeterlidir. Su¢un
islenigine istirak eden her kisi, digerinin cezalandirilmasini onleyen kisisel nedenler goz oniinde
bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.”

178 Akbulut, Berrin: Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, Adalet Yayimnevi, 2018, s. 672

179 «“Kapip kagmak yoluyla hirsizlik yapan kimse”, TDK Giincel Tiirkge Sozliik
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azmettirme hali, su¢ tipinin kanuni tanimi bakimindan uygulamaya yer
vermemektedir.’8® Zira baska birine sug isletmek olarak dzetlenebilecek azmettirme
kurumu, halihazirda bu sugun anlatiminda yer almaktadir. Su¢ taniminin oldukga
genis perspektiften bakilarak yapilmasi dolayisiyla karti1 usulsiiz kullandiran her daim
fail olmaktadir. Kartin kullandirildigr kisi, bunun hukuka aykirt oldugunu
bilmemesine ragmen ikna edildiyse karti kullanan bakimindan su¢ olusmazken
baskasinin iradesini kullanan kisi bakimindan dolayl faillik kurumu uyarinca tam
sorumluluk dogar.’®! Sahsi cezasizlik sebebine sahip birini azmettiren herhangi bir
tartismada bulunulmaksizin “kullandiran” ifadesi dolayisiyla sugun tam cezasi ile
cezalandirilmaktayken, failin tam ceza alacagi varsayimmda azmettirenin sahsi
cezasizlik sebebine sahip olmasi halinde ceza verilmesine yer olmadigi karar

verilecektir.182

1.6.3 ictima

Bir araya gelme, kaynasma, toplanma gibi anlamlar1 karsilayan ictima
kavrami®®®, hukukumuzda; failin bir ya da daha fazla hareketi ile, kanunun ayni
hiikmiinii birden fazla kez yahut farkli hiikkiimlerini bir veya daha fazla kez ihlal
etmesi neticesinde cezalandirilmasinin nasil yapilacagim belirleyen diizenlemeleri
ifade etmektedir. Tiirk ceza sistematigi esasen hareket sayisinca sug ve cezayi ifade
eden gergek igtimayi kabul etmektedir. Bu husus, Adalet Komisyonu raporunu da
ihtiva eden ictihad: birlestirme kararinda'® 6zet olarak su sekilde anlatilmistir: “ceza
hukukunun temel kurallarindan birisi, ‘kag¢ fiil varsa o kadar sug, ka¢ su¢ varsa o
kadar ceza vardir’ seklinde gegmektedir ve bu genel kuralin istisnai halleri, suglarin
ictimasi boliimiinde belirlenmistir. Anilan istisnalar haricinde, islenen her bir su¢ ayri

ayr1 cezaya dayanak olacaktir. Boylece verilen her ceza, digerinden bagimsiz bir

sekilde ortaya konacaktir” seklinde ifade edilmistir. Kuralin anilan istisnalarina,

180 TCK. m. 245/1 “rizas1 olmaksizin bunu kullanarak veya kullandirtarak kendisine veya baskasina
yarar saglarsa

181 Ozbek, age. s. 1041

182 Ekici Sahin, Meral: Istirak Halinde Islenen Suglarda Suca Etki Eden Nedenlerin Seriklere Sirayeti,
AUHF Dergisi, S. 2015/3, s. 651

183 “Toplanma, toplanti”, TDK Giincel Tiirkge Sozliik

184 Yargitay CGK. T. 20.05.2014 E. 2013/465 K. 2014/276
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kanunun ‘suglarin i¢timai® béliimiinde; bilesik suc!®® zincirleme sug!®® ve fikri

ictima®®’ basliklar1 altinda yer verilmistir.”

1.6.3.1 Bilesik Sug

Devletlerin izledigi sugla miicadele politikasi geregi zaman zaman birden
fazla sug¢ birlestirilerek tek bir yeni su¢ ihdas edilmektedir. Bu durumlarda her ne
kadar yeni sugun ogeleri olan suglar tek tek islenmis gibi zannedilse de yalnizca
birlestirme neticesinde olusan sug tipi var kabul edilmekte ve fail sadece bu yeni
sugtan cezalandirilmaktadir.'® Anlatim1 yapilan suglar kanunda bilesik su¢ olarak
gecmekle ictima hiikiimlerinden muaf kilmmistir.'® Kanuni tanimindan da
anlasilacagi tlizere bilesik sugun varligindan s6z edebilmek i¢in biri digerinin unsuru
yahut agirlastirict nedeni olan iki farkli su¢ aranacak ve bunlarin tek islenmesi

durumunda tek fiil sayilacag1 kanunda agikga diizenlenecektir.'*

Gergek bir banka veya kredi kartinin usulsiiz kullanilmasinda kartin ele
gecirilis  biciminin hirsizlik, yagma dolandiricilik, giiveni koétiye kullanma,
kaybolmus esya iizerinde tasarruf vb. suglarla iligkilendirildigi durumlarda bu
hareketlerin sugun kanuni unsurunda bulunup bulunmadigi incelenmelidir.
Anlatimda yer verildigi lizere bilesik sug¢lar ancak kanunun tanimlamasiyla var
olduklarindan “kartin her ne suretle olursa olsun ele gecirilmesi veya elde
bulundurulmas1” manasindaki kanuni ifadenin bir birlesme kabul edilip edilmeyecegi
hususu tartismalidir. Zira suca konu karti ele geciris biciminin; daha Onceki

hukuksuzluklara bir kalkan olup bunlar1 su¢ i¢inde erittigini mi yoksa hukuka uygun

185 TCK. m. 42 “Biri digerinin unsurunu veya agiwrlastirici nedenini olusturmast dolayiswyla tek fiil
sayilan suca bilesik sug denir...”

186 TCK. m. 43 “Bir suc isleme kararimn icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye karsi ayni
sucun birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir...”

187 TCK. m. 44 “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina sebebiyet veren kisi,
bunlardan en agwr cezayr gerektiren sugtan dolayr cezalandwilir.”

18 Akbulut, age. s. 752

189 TCK. m. 42 “Biri digerinin unsurunu veya agirlastirict nedenini olusturmas dolayisiyla tek fiil
sayilan suca bilesik su¢ denir. Bu tiir suclarda i¢tima hiikiimleri uygulanmaz.”

190 Yargitay CGK T. 13.02.1984 322-64 sayili karar1 “...eriyen ve eriten baska ifade ile kaynasan
su¢lardan biri digerinin unsuru veya agirlastirict sebebini teskil ettiginin yasada ag¢ik¢a gosterilmesi
sarttir ve bu sart sUg ve cezalarin kanuniliginin geregidir...”
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bir sekilde devralinmis bir kartla dahi bu sucun islenebilecegini mi kastettigi

muammasi doktrinde farkli sekillerde ¢oziimlenmektedir.

Diizenlemede yer alan “her ne surette olursa olsun” ifadesinin, bilesik sug
yaratmaktan ziyade hukuka uygun ele gegirmede riza dis1 kullanim olursa dahi sugun
olusacagm belirtmek icin konuldugu kanaatindeki goriis'®, sucun miieyyidesi
bakimindan bu fikre 6zetle su sekilde saglama yapmaktadir: “Calisma konusu su¢un
bilesik su¢ oldugu varsayiminda bilesen kabul edilebilecek suglara verilebilecek en
belirgin Ornekler hirsizlik, dolandiricilik, giiveni kotiye kullanma ve yagmadir.
Kanun bu suglardan; hirsizligin basit hali i¢in bir yildan i¢ yila, gliveni kotiye
kullanmanin basit hali i¢in alti aydan iki yila, dolandiricihigin basit hali igin ise bir
yildan bes yila kadar hapis cezasi diizenlemektedir. Her ii¢ maddenin de nitelikli
halleri devreye girdiginde cezanin, yedi yila kadar ulasabilecegi goriilmektedir.
Yagmanin basit hali i¢in ise alt1 yildan on yila kadar hapis cezasi 6ngoriilmektedir.
Gergek bir banka veya kredi kartlarmin kotiiye kullanilmasindaki miieyyide ise, ii¢
yildan alt1 yila kadar hapis cezasi ve bes bin giine kadar adli para cezasidir.
Gortilecegi tizere hirsizlik, gliveni kotiiye kullanma veya dolandiricilik suglarinin bu
sugun bileseni oldugu ihtimalde, cezai miieyyide agisindan bir orantisizlik sz

konusu olmaktadir.”

Karsit goriis ise, “her ne suretle olursa olsun” ifadesinin hukuka uygun veya
degil tiim ele gecirmeleri kapsar nitelikte agik bir anlamina sahip olmakla tipiklik
unsurunu diizenledigini, sayet hukuka aykir1 ele gegirmeler degerlendirme disi
birakilarak sadece hukuka uygun ele gecirmeleri kapsayacak sekilde uygulamada
bulunulursa ceza hukukumuza hakim olan “sugta ve cezada kanunilik”*% ilkesinin
ihlal edilecegini belirtmektedir.!®® Bu minvaldeki bir diger goriise gore dolandiricilik,

giiveni kotiiye kullanma, yagma ve hirsizlik gibi suclarla ¢alisma konusu sug tipi

191 Taner, Fahri Gokcen: Banka veya Kredi Kartlarmin Kétiiye Kullanilmas: Sucu Bir Bilesik Sug
Mudur?, AUHF Dergisi, 2007, s. 79

192 TCK. m. 2/1 “Kanunun agik¢a su¢ saymadig: bir fiil icin kimseye ceza verilemez ve giivenlik
tedbiri uygulanamaz. Kanunda yazili cezalardan ve giivenlik tedbirlerinden baska bir ceza ve giivenlik
tedbirine hiikkmolunamaz.”

193 Diilger, age. s. 496
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arasinda “tiiketen-tiiketilen norm iligkisi”*** bulunmakta olup fail yalnizca TCK. m.
245/1 uyarinca cezalandirilmalidir.®® Sugun bilesik olarak diizenlenmedigini kabul
etmekle birlikte her durumda iki ayr1 suctan da cezalandirilma yapmasinin gerekli

19 jse, failin ayn1 oldugu hallerde bizzat ikincil

olmadigini savunan bir diger goriis
netice i¢in hareket edildigini yani kart her ne kadar hukuka aykir1 ele gegirilmis olsa

da esasen TCK m. 245/1°deki sucu isleme kastinin bulundugunu belirtmektedir.

Kanaatimize ve doktrinin agirlikli olarak odaklandigi'®’ goriise gore anlami
tizerinde ihtilafa disiilmekle farkli ictihatlarda bulunulan “her ne surette olursa
olsun” ifadesi kartin ele gegirilisinin 6nemli olmadigini, eger menfaat tesis etmeye
ilisgkin bir riza disi1 kullanim varsa bunun c¢alisma konusu suc¢u var edecegini

anlatmaktadir. Bu surette, yerlesik yiiksek yargi uygulamasina'®® da paralel diisecek

194 Bilesik sug i¢timanin bir ¢esididir. Ictimanin varhgindan bahsedebilmek iginse asli-yardime1 norm,

genel-6zel norm, tiiketen-tikketilen norm gibi ¢esitleri bulunmaktadir. Bu ¢esitler, bir olaya
uygulanabilir nitelikte birden fazla normun mevcut olmasi halinde birinin diger(ler)ini kapsar
mabhiyette olmasi ile o kapsayict segebilmek adina dayanak teskil etmektedir. Ayrintilt bilgi i¢in bkz.
Artuk vd. (A), age. s. 782 vd.

19 Tezcan vd., age. s. 771

196 Katoglu, Tugrul: Banka veya Kredi Kartlarimn Kullanimu fle ilgili Suglar, Hukuki ve Cezai A¢idan
Banka ve Kredi Kart1 Sempozyumu, Ankara, BUHF ve BKM, 2009, 5.99 vd.

197 Artuk vd. (B), age. 5.898; Giinarslan, age. s.117; Yildiz, age. 5.228

198 Yargitay CGK T.30.03.2010 E.2010/11-17 K.2010/65; “TCY nin 245/1. maddesinde yer alan “her
ne suretle olursa olsun” ifadesi ile banka veya kredi kartimin yasalarda su¢ olusturmayan eylemlerle
ele gecirilmesi kastedilmektedir. Bu diizenleme ile yasa koyucu, banka ya da kredi kartinin failin eline
hukuka uygun yollardan gecmesi halinde dogabilecek duraksamalari gidermek istemis ve bu ele
gecirme hukuka uygun olsa bile banka ve kredi kartlarimin kotiye kullamilmasint yaptirima
baglamistir... 5237 sayili TCY min hazirlanmasinda esas aliman asil kural gercek i¢tima olup “kag fiil
varsa o kadar sug, ka¢ su¢ varsa o kadar ceza” séz konusu olacaktir. Nitekim Adalet Komisyonu
raporunda bu husus; “Ceza hukukunun temel kurallarindan birisi, ‘kag fiil varsa o kadar sug, kag sug
varsa o kadar ceza vardir’ seklinde ifade edilmektedir. Bunun istisnalari, su¢larin i¢timar boliimiinde
belirlenmistir. Bu istisnalar disinda, islenen her bir sugla ilgili olarak ayri ayri cezaya
hiikmedilecektir. Boylece verilen her bir ceza, bagimsizligint koruyacaktir” seklinde ifade edilmistir
(TBMM Adalet Komisyonu 'nun 03.08.2004 giin ve 1/593-60 sayili Raporu). Bu kuralin istisnalari ise,
5237 sayitlhh TCY min “suglarin ictimai” boliimiinde, 42 (bilesik sug), 43 (zincirleme sug) ve 44. (fikri
ictima) maddelerinde diizenlenmistir... 5237 sayili Yasamin 245/1 maddesinde diizenlenen banka veya
kredi kartlarinin kétiiye kullanilmast su¢unun yasadaki diizenlenis sekli gézoniine alindiginda bilesik
su¢ olarak diizenlenmedigi goriilmektedir. Banka veya kredi kartimn kétiiye kullanilmast sucu ile
birlikte olusabilecek diger suclara yasada dngoriilen ceza miktarlar: da, bu sugun bilesik su¢ olarak
diizenlenmedigini acik¢a ortaya koymaktadir. Bu nedenle, banka veya kredi kartimin hukuka aykiri
olarak ele gecirilmesi durumunda olusabilecek hirsizlik, yagma, giiveni kotiiye kullanma,
dolandwricilik gibi suglar ile banka veya kredi kartlarim kétiiye kullanma su¢u arasinda gergek igtima
kurali uygulanarak fail her bir sugtan ayri ayri cezalandwilmahdir. (Veli Ozer Ozbek, Banka veya
Kredi Kartlarmmin Kotiiye Kullanilmast Su¢u, Bilisim Hukuku Konferansi, Yargitay Baskanligi, 2008,
s.108; Fahri Gokgcen TANER, “Banka veya Kredi Kartlarumin Kotiiye Kullanilmast Sugu Bir Bilesik
Su¢ mudur?”, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Yil: 2007, Cilt 56, Sayi 2, s. 80). Bu
acgiklamalar 1s1ginda birinci uyusmazlik konusu degerlendirildiginde; 5237 sayili TCY 'min 245/1
maddesindeki banka veya kredi kartlarimi kétiiye kullanma su¢u bilesik sug¢ olarak diizenlenmemis
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sekilde TCK. m. 245/1°deki sugun bir bilesik su¢ olmadigi, bu sug islenmek iizere bir
kart su¢ teskil eder sekilde ele gegirilirse gercek igtima kurallar1 geregince ayrica bu

suctan da cezalandirma yapilacagi sdylenebilecektir.

1.6.3.2 Zincirleme Su¢

Fail, kanunun amir hiikiimlerini her ihlal ettiginde bir sug¢ islemektedir. Bu
suglarin cezalandirilmas: ise azami 1slahi saglayacak sekilde ceza politikasinin
ongordiigii usuller iizere yapilmaktadir.!® Hukukumuz, hem sug¢ adedince artacak
kiimiilatif cezalarin 1slaha yonelik olmayacagi®® kabuliiyle hem de seri suglardaki
ispat kabilinden zorluklar1 asmak i¢in?®? zincirleme sug hiikiimlerini diizenlemistir.
Zincirleme sug, her biri tek basina kanunun tipikligine uygun diisen birden fazla
hareketin hukuken tek bir fiilde birlestirilmesi ve failin o fiilin ifade ettigi sug
lizerinden yasal oranlarda artirim yapilarak cezalandiriimasi anlamina gelmektedir.?%2
Kanuni diizenlemeye®®® gore zincirleme sug hiikiimlerinden bahsedebilmek igin aymi
sugun birden ¢ok kez, ayn1 su¢ isleme karar1 kapsaminda, ayni kisiye karsi, birbiriyle
ilintili sayilabilecek farkli zaman dilimlerinde islenmesi ve ayrica maddenin istisnasi

kapsamina alinan suglardan®®

olmamasi gerekmektedir. Bu kistaslara bagli kalmak
kaydiyla bir sugun zincirleme surette islendigi tespit edildiginde, sucun

tamamlanmas1 yahut tesebbilis asamasinda kalmasi herhangi bir O6nem arz

olup yasa maddesinde gegcen “her ne surette olursa olsun” ifadesi banka veya kredi kartlarmin
sadece hukuka uygun yollardan ele gegirilmesini kapsamaktadir. Bunun sonucu olarak; sanigin
kurdugu diizenek ile ATM makinesine para ¢ekmek i¢in gelen magdurlarin sifresini de 6grenmek
suretiyle ele gegirdigi, ekonomik degeri bulundugunda kusku bulunmayan menkul mal niteligindeki
banka karti ile baska bir ATM cihazina gidip para ¢ekmesi seklinde gerceklestirdigi eylemlerinde
banka veya kredi kartimin kotiiye kullanilmasi sug¢u yaninda hirsizlik sugu da olusmaktadwr.”

199 Dannecker, Gerhard(c. Ozbek, Veli Ozer): Avrupa’da “Aym Fiilden Dolay1 Ancak Bir Ceza
Verilebilecegi” ilkesinin Getirdigi Garanti - Sug Politikasi, Ankara, Seckin Yaymcilik, Karsilastirmali
Giincel Ceza Hukuku Serisi/5, 2006, s. 97 vd.

200 y1ldiz, Ali Kemal: Kriminolojinin Ceza Hukukunun insan Anlayis1 Uzerindeki Etkisi - Sug
Politikasi, Ankara, Segkin Yayincilik, Karsilagtirmali Giincel Ceza Hukuku Serisi/5, 2006, s. 224 vd.
201 Akbulut, age. s. 757

202 Hakeri, age. s. 441

28 TCK. m. 43/1 “Bir sug isleme kararimin icrast kapsaminda, degisik zamanlarda bir kisiye kars
ayni su¢un birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte birinden
dortte tigiine kadar artirtlir. Bir sugun temel sekli ile daha agir veya daha az cezay1 gerektiren nitelikli
sekilleri, aymi su¢ sayilr. (Ek ciimle: 29/6/2005 — 5377/6 md.) Magduru belli bir kisi olmayan
suglarda da bu fikra hiikmii uygulanir”.

204 TCK. m. 43/3 “Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suclarinda bu madde
hiikiimleri uygulanmaz.”
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etmeksizin®®, hakim kendisine taninan takdir yetkisi’® cercevesinde dortte birden
dortte tige kadar gerekgelendirmek suretiyle serbestge cezada artirim yapabilecektir.
Doktrinde yer almasma ragmen kanun sistematigimizde kendisine yer bulamayan
aynm1 neviden fikri i¢tima da zincirleme su¢ hiikiimlerine gore uygulama alani
bulmaktadir.?%” Tek bir hareketle birden fazla kisiye kars1 ayn1 sucu islemek seklinde
tanimlanabilecek olan bu hal, daha c¢ok sirf hareket suclarinda goriilmektedir.
Ornegin tek bir konusma ile bir kuruldaki tiim bireylere kars1 islenen hakaret, tehdit
vb. suglarda da zincirleme sug hiikiimlerine gidilmektedir. Bununla birlikte, yukarida
da ele alindig tizere g¢alisma konusu sug, birden fazla hareketle ortaya konmaktadir
ve kanunda ayni neviden fikri ictimay1 diizenleyen fikraya degil de ilk fikradaki

zincirleme suca Ornek teskil edebilmektedir.

Gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sugunun anlatilan
kriterler 1s181nda birden fazla kez islenmesi durumunda zincirleme sug hiikiimlerinin
uygulanacag hususu tereddiit barindirmamaktadir.?® Tek sug isleme karar1 altinda,
ayni kiginin hakkini ihlal eder surette birden fazla kez riza disi kullanimla banka veya
kredi kart1 sucgu islendiginde, zincirleme sug hiikiimlerine gidilebilmesi i¢in bu suglar
arasindaki zamana, miktarin eski su¢un devam hareketi mi oldugu, zincirleme
sayilacak yeni bir su¢ mu oldugu yoksa yeni bir karar neticesinde islenen bir su¢ mu
oldugu nazariyla dikkat edilmelidir. Cekilen paranin yeterli gelmeyip ¢ok yakin bir
zamanda tekrar para c¢ekilmesi, giinlilk limitin dolmasi nedeniyle yeni giiniin ilk
saatlerinde tekrar islem yapilmasi gibi haller aradaki zamanin ¢ok az olmasi

nedeniyle tek sugun devam hareketleri olarak kabul edilecekken?®, yeni bir sug

205 Giinarslan, age. s. 122

26 Yargitay 5. CD. T. 31.05.2012 E. 2012/2078 K. 2012/6051 “...olaymn olus sekli, su¢ sayisi,
suglarm agirligi, saniklarin kisiligi ve suqu stirdiirmedeki 1srarli tutumlart goz oniine alinarak
zincirleme sug nedeniyle yapilacak artirimin ... takdirde hataya diisiilerek ...”

27T TCK. m. 43/2 “Ayni sugun birden fazla kisive karst tek bir fiille islenmesi durumunda da, birinci
fikra hiikmii uygulanr.”

208 Yargitay 8. CD. T. 03.12.2015 E. 2015/8839 K. 2015/25196 “...samigin magdura ait kredi kartlar:
ile degisik zamanlarda harcama yapmasinin zincirleme sug olusturdugu...”

209 Yargitay 11. CD. T. 10.03.2010 E. 2007/5251 K. 2010/2624 “...sifresini bilmedigi sikayetciye ait
bir adet IB. kredi karti ile aymi zaman diliminde degisik sifreler denemek suretiyle ii¢ kez para
¢cekmeye calisan sanigin eyleminde teselsiil hiikmiiniin uygulanamayacagi...”

Yargitay 8. CD. T. 03.03.2016 E. 2015/13318 K. 2016/2610 “...Samigin miistekiye ait bankamatik
karti ile aynt banka ATM ’sinden 3 dakika iginde arka arkaya 4 kez para ¢ekme eyleminde TCK nin
43. Maddesindeki kosullarin olusmadig...”
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isleme karart alindigini1 diislindiirecek kadar fazla zamanin 6nceki sug tizerinden

geemesiyle de zincirleme sug hiikiimlerinden bahsedilemeyecektir.

Zincirleme sug¢ acisindan iistiinde durulmasi gereken bir diger husus, olusan
su¢ sayisinin tespitinde kart ¢ikaran kurulusun mu yoksa kart kullanicisinin m1 esas
alinacagidir. Yeni kanuni diizenlemenin yapilmasindan giiniimiize, doktrin ve yargi
kararlar1 bu muglaklig1 gidermeye ugragsmis ve en nihayetinde su¢un magdurunun,
malvarligina olan teknik anlamda limitsiz, kartin malvarligina erisiminin tamami
Olgiitindeki  saldirt  sebebiyle kart kullanicist1 oldugu hususu genel kabul
gormiistiir.?!® Ancak doktrindeki agirlikli goriis benimsenerek yapilan bu igtihadi
birlestirme kararinda kanaatimize goére hatali bir degerlendirme mevcuttur. Zira,
“kartin kendisine verilmesi kisi’nin de magdur oldugu yoniindeki ifade, anilan karara
dayanak teskil eden, zararin dogdugu yere odaklanilarak magdurun belirlenmesi
yontemine aykirt diigmektedir. Kart ¢ikaran kurulusun hakimiyet alanindan ¢ikmakla
birlikte kartin kendisine teslim edilecegi kisiye heniiz ulagsmayan kart, mevzuata
gore?!! kart bilgilerini de baska bir surette 6grenmediyse heniiz kart kullanicisiin
sorumlulugunda olmayacaktir. Ornegin, aym kart ¢ikaran kurulus tarafindan farkl
kisiler adma diizenlenmekle birlikte heniliz kullanicilarina teslim edilmemis olan
kartlar ele gecirip kullanan failin, anlatimlar 1s181nda tek bir sug islemis sayilacagi
ancak kart adedince zincirleme sug¢ islediginden bahisle artirnm yapilacagi
sOylenebilecektir. Ayni kart kullanicisina ait koétiiye kullanima konu edilen birden
fazla kartin da ayni kart ¢ikaran kurulus tarafindan verilip verilmemesi 6nem arz

etmeksizin zincirleme suca girecegi sdylenebilecektir.?'?

210 vargitay CGK. T. 04.10.2011 E. 2011/6-166 K. 2011/213 “TCY’min 245/1. Maddesinde
diizenlenen sugun magduru kredi veya banka karti hamilidir. Ayrica birinci fikrada; ‘kartin kendisine
verilmesi gereken kisi’ den séz edilmekte olup bu kisi de esasen kart hamilidir. Sugun islenmesinde
her ne kadar banka ve kredi kurumunun bilisim sistemi aract olarak kullanilmakta ve banka
kartlarimin miilkiyeti bankaya ait ise de; bu hususlar su¢un magduru oldugu anlamina gelmemekte, bu
durumda banka veya kredi kurumlart ‘suctan zarar géren’ konumundadir.”

21 5464 sayilh BKKK. M. 15/1 “Kart kullanimindan dogan sorumluluk, sézlesme imzalandigi ve
kartin zilyetligine gectigi veya fiziki varligi bulunmayan kart numarasmn égrenildigi andan itibaren,
kart hamiline aittir.”

212 Yargitay 8. CD. T. 27.06.2013 E. 2013/8659 K. 2015/19350 “... TCK’'min 245/1. Maddesinde
diizenlenen baskasina ait banka veya kredi kartim kétiiye kullanma sugunun magduru hesap sahibi
olan gergek veya tiizel kisiler oldugu, aymi kisiye ait farkly bankalarca tahsis edilmis banka veya kredi
karti  sayist nedeniyle bagimsiz suctan bahsedilemeyecegi ... zincirleme su¢ hiikiimlerinin
uygulanabilecegi...”
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1.6.3.3 Fikri I¢tima

Kanun fikri i¢tima maddesinde?'®; failin icra ettigi bir fiil ile birden fazla sug
islemesi halinde, mevcut su¢ sayisiyla ilgilenmeden en agir cezayr gerektiren ile
cezalandirilacagini diizenlemekle esasen farkli neviden fikri i¢timayi anlatimina
konu etmigtir. Doktrinde yer alan bir diger tiir ise, yukarida zincirleme sug¢ hiikiimleri
altinda diizenlendigi ifade edilen ayni1 neviden fikri i¢timadir. TCK. m. 44’teki fikri
igtima dlizenlemesinin, kisinin isledigi bir fiil ile birden fazla kez cezalandirilmasinin
Oniine gegmeye hizmet etmekte oldugu adalet komisyonu gerekgesinde su sekilde yer
almaktadir: “Madde metninde, farkli neviden fikri ictima diizenlenmistir. Kigi,
isledigi bir fiil ile birden fazla farkli su¢un olusumuna neden olabilir, ancak non bis
in idem kurali geregince bu fiilden dolay1r ancak bir defa cezalandirilabilir.
Gergeklestirdigi fiilin birden fazla farkli su¢un olusumuna neden olmast durumunda,
failin bu suglardan en agir cezayr gerektiren su¢ nedeniyle cezalandirilmast yoluna
gidilmelidir. Boylece, bir fiilden dolay: kiginin birden fazla cezalandiriimasinin
ontine gecilmek amacglanmistir. Bir sugun temel ve nitelikli sekillerinin disindaki
suglar, fikri ictima uygulamasinda farkli su¢ olarak kabul edilmelidir. Gerek
doktrinde gerek uygulamamizda, hedefte sapma durumunda da fikri ictima
hiikmiiniin uygulanmasi gerektigi konusundaki goriis hakimdir. Bu nedenle, kanuni
diizenlemede hedefte sapmanin sahista yanilma ile birlikte degerlendirilmesinden
vazgegilmistir. Ornegin bir kisiyi yaralamak icin firlatilan sopa, magduru
yvaraladiktan sonra veya magdura isabet etmeden vitrin camina ¢arparak kirtlmasina
neden olabilir. Bu durumda, sopa firlatma fiiliyle hem tamamlanmis veya tesebbiis

asamasinda kalmis kasten yaralama sug¢u hem de baskasinin malina zarar verme

Yargitay 11. CD. T. 25.11.2010 E. 2010/12241 K. 2010/13287 “Sanigin haksiz olarak ele ge¢irdigi
sikayetcinin farkli bankalara ait olan 2 adet gercek kredi karti ile degisik zamanlarda banka
ATM lerinden para gektiginin anlasilmis olmasi karsisinda; samiga yiiklenen 5237 sayili TCK nun
245/1. maddesinde ongoriilen “banka veya kredi kartlarimin kétiiye kullanilmasi” su¢undan verilen
cezamn zincirleme sug hiikiimleri geregince artirilmasi gervektigi...”

Yargitay 8. CD. T. 18.04.2013 E. 2012/32433 K. 2013/12325 “... TCK'min 245/1. Maddesinde
diizenlenen baskasina ait banka veya kredi kartim kétiiye kullanma sugunun magduru hesap sahibi
olan gercek ya da tiizel kisiler oldugu, aym kisiye ait farkli bankalarca tahsis edilmis banka veya
kredi karti sayisi nedeniyle bagimsiz sugtan bahsedilemeyecegi, ayni kisiye ait farkli bankalarca
tahsis edilmis birden fazla banka veya kredi kartimn degisik tarihlerde kullamilmas: halinde
zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanabilecegi, kart sayisinca su¢ olusmayacagi...”

23 TCK. m. 44. “Isledigi bir fiil ile birden fazla farkli sucun olusmasina sebebiyet veren kisi,
bunlardan en agir cezayi gerektiren suctan dolayr cezalandirilir.”
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sucu islenmis olmaktadwr. Aym sekilde, bir kisiyi oldiirmek icin ateglenen sildhtan
¢tkan kursun, magdura isabet etmeden duvara c¢arpmasi nedeniyle sekerek bir
baskasinin oliimiine veya yaralanmasina neden olabilir. Bu durumda, hedeflenen kigi
acisindan kasten oldiirme sucu tesebbiis asamasinda kalmistir; ancak, sekme
sonucunda oliimiine veya yaralanmasina neden olunan kisi agisindan ise, taksirle
oldiirme veya taksirle yaralama sucu igslenmis olmaktadr. Bu gibi durum-larda kisi
isledigi bir fiille birden fazla farkli su¢un olusumuna neden olmaktadir ve bu

’

su¢lardan en agwr cezayr gerektireni ile cezalandirilmasiyla yetinilmelidir.’

Gergek bir banka veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sugunda hareket;
kartin ele gecirilisi, kullanilist  yahut kullandirilis1  seklinde  kendisini
gosterebilecektir. Bu noktada gerek¢ede orneklenen yonde birden fazla suc¢ olusmast;
“hirsizlik”, “giiveni kdotiiye kullanma”, “dolandiricilik”, “yagma”, “kaybolmus veya
hata sonucu ele gegmis esya tizerinde tasarruf™ ile “sug esyasinin satin alinmasi veya
kabul edilmesi” vb. suglarin islenmis olmasiyla kartin elde edilmesi ihtimalinde,
kisith surette incelenebilecektir. Sayilan sug tipleri ile ¢calisma konusu sucun hareketi
arasinda baglanti kurulabildigi takdirde fikri igtimadan s6z edilebilecektir. Ancak
yukarida da bahsedildigi iizere bu suglarin maddi unsurlar1 birbirinden farkl
oldugundan bir kismi i¢in fikri i¢tima hiikiimlerinin uygulama alan1 bulamayacagi da
sOylenebilecektir. Bu 6n kabuliin ardindan sayilan sug tipleri ile gergek bir banka
veya kredi kartinin kotiiye kullanilmasi sugu arasindaki bag fikri igtima baglaminda

ele alinabilecektir.

Kanun hirsizlik sugunu®** zilyedinin rizasi olmaksizin taginir bir mali kendisi
yahut bir baskasina yarar saglamak i¢in yerinden almak olarak tanimlamaktadir. Bu
sug, esyanin bulundugu yerden alinmasiyla olusmakta ve zilyedinin hakimiyet
alanindan ¢ikarilmasiyla tamamlanmaktadir. Calisma konusu su¢un maddi unsuru ise
suca konu kartin “kullanilmasi yahut kullandirilmasi” olup ancak bu hareketler
neticesinde menfaat temin edilmesi durumunda su¢ tamamlanmaktadir. Yani tek bir

calma eylemi neticesinde hem hirsizlik hem de gergek bir banka veya kredi kartinin

214 TCK. m. 141 “Zilyedinin rizas1 olmadan baskasina ait tasinmir bir mali, kendisine veya baskasina
bir yarar saglamak maksadiyla bulundugu yerden alan kimseye bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
verilir.”
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kotiiye kullanilmast sugu islenememektedir. Ek olarak, su¢ konusu da ortak yahut
iligskilendirilebilir nitelik tasimamaktadir. Yiizeysel olarak bakildiginda; her ne kadar
hususi olarak kartin g¢alinmasiyla hirsizlik sugunun islenebilecegi ve bu ele
gecirmenin ¢alisma konusu su¢ bakimindan da gerekli oldugu diistiniilse bile TCK.
m. 245/1°deki diizenleme kartin kendisine degil, banka veya kredi kurulusu nezdinde
ifade ettigi degere iliskindir. Ve banka veya kredi kart1 da basl basina bir maddi
deger ifade etmediginden®® kanun koyucunun hirsizlik diizenlemesinde engel olmak
istedigi menfaat ihlaline sebebiyet vermemektedir. Magdurun ¢antasini c¢alan failin
olay yerinden uzaklastiktan sonra derhal ¢antada bulunan kartla ATM’den para
¢ekmesi durumunda dahi ¢antanin magdurun zilyetliginden ¢ikmasi ve magdurun
banka hesabina yapilan miidahale olmak iizere iki farkli netice s6z konusudur. Bu
surette fiilin tekligi saglanamayacagindan magdurun her iki suctan da ayri ayri

cezalandirilmas1 gerekmektedir.

Calisma konusu sugun, yagma sucundan elde edilen bir kart kotiiye
kullanilmakla suretiyle islenmesi de miimkiindiir. Kanun, yagma sugunu hirsizlik ile
cebir ve tehdit suclarini bir araya getirmek suretiyle ihdas ettiginden?'® esasen
hirsizliga dair agiklamalarin yagma sug tipi i¢in de gecerli oldugu sdylenebilecektir.
Bu minval iizere yagmalanarak alinan bir kart riza hilafina kullanilir veya
kullandirilir da menfaat elde edilirse bir fikri ictima gerceklesmeyecek olup gercek

ictima uyarinca her iki su¢ da ayr1 ayr1 mevcudiyetlerini koruyacaktir.

Dolandiricilik sugu TCK. m. 157°de, bir kimseyi aldatarak o kimse yahut bir
bagkasini zarara ugratmak suretiyle kendi veya bir bagkasina menfaat saglama fiilleri
seklinde tanimlanmaktadir. Calisma konusu sugun kanuni ifadesi goz Oniinde
bulunduruldugunda, yukaridaki tanimin TCK 245/1 hallerini esas itibariyle
kapsamakta oldugu goriilecektir. Her iki sucta da riza hilafina davranarak fail yahut

tictincii kisi lehine menfaat temini sart1 mevcuttur. Ancak bir 6zel diizenleme varsa

215 Ozbek, age. s. 1031

26 TCK. m. 148/1 “Bir bagskasini, kendisinin veya yakimmmin hayatina, viicut veya cinsel
dokunulmazligina yonelik bir saldu1 gerceklestireceginden ya da malvarlig itibariyla biiyiik bir
zarara ugratacagindan bahisle tehdit ederek veya cebir kullanarak, bir mali teslime veya malin
alimmasina karst koymamaya mecbur kilan kisi, alti yildan on yila kadar hapis cezasi ile
cezalandwrilir.”
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genel diizenlemenin ikincil planda kalacagi kabuliiniin yaninda ¢alisma konusu sug
tipinde kart1 kullanarak menfaat temin etme sarti mevcuttur. Dolandiricilikta ise irade
sakatlanarak kartin fiziken elde edilmesi yeterli olup bundan fazlasi1 aranmamaktadir.
Bu surette dolandiricilikla ele gegirilen kartin riza hilafina kullanilmasinda her iki

suctan da ceza verilmesi gerekmektedir.?*’

Kanun koyucu hukuka aykiri ele gecirilen emtianin yeniden dolasima
sokulmasinin giiglestirilmesi adina, su¢ esyasinin satin alinmasi veya kabul edilmesi
sugunu ihdas etmistir.?*® Bir suc neticesinde elde edildiginin bilinmesi ve bu bilgi
dogrultusunda olusan kasitla hareket edilmesi gereken bu sug¢ tipinde esyanin
zilyetligi kazanildigi an su¢ tamamlanmaktadir. Ancak bu tamamlayic1 hareket,
calisma konusu su¢ tipi i¢in yeterli olmayip ayr1 bir kullanma/kullandirma
neticesinde maddi menfaat temin sartin1 eksik birakmaktadir. Bu dogrultuda, sug
sonucu ele gegirildigini bilmesine ragmen bir banka veya kredi kartin1 kabul eden
yahut satin alan ardindan da bunu kullanarak menfaat temin eden fail, hareketlerde

teklik ve dogrusallik bulunmamasi dolayistyla her iki suctan da cezalandirilacaktir.

Onceki drneklerde suca konu edilen kartin hukuka aykir1 elde edilmis olmasi
islenmekle birlikte, mevzubahis kart hukukun mahzur gérmedigi sekillerde de failin
eline gegmesi miimkiindiir. Bireyler aralarinda dnceden baki yahut o an hasil olan

giiven iligkisine dayanarak emanetlerde bulunmakta ve kanun bu giiven ortamini

27 Yargitay 15. CD. T. 09.11.2016 E. 2014/3163 K. 2016/8464 “...samklarin katilamn kullandig:
05XX XXX XX XX nolu cep telefonuna, ‘tebrikler, degerli miisterimiz digital fotograf makinasi MP5
kazandiniz, hemen 02XX XXX XX XX'i arayin hediyenizi ve tasarruf cihazint almayi unutmayin. 02XX
XXX XX XX igerikli mesajlar attiklari, katilanin telefonuna gelen bu mesaji okuduktan sonra hediye
kazandigin diistinerek, mesajda bildirilen séz konusu sirkete ait telefonu aradigi, sanik S. 'nin telefona
¢tkarak katilana hediye kazandigini belirtip, katilam kandirmak ve ikna etmek icin gériismenin kayit
altina alindigini, kartindan herhangi bir harcama yapimayacagini, yalniz kredi karti kullanicist olup
olmadigini ogrenmeleri icin bu bilgileri istedigini soyleyerek aldattigr katilandan kredi kartinin on
yiiziinde bulunan numarayr aldigi, 06/07/2011 tarihinde katilamin is yeri adresine gelen kargoyu
actiginda, icinde bir adet MP5 cihazi ve elektrik tasarruf cihazi, bunlarin yaninda da saniklarin
sahibi ve ¢alisant oldugu sirket tarafindan kesilmis 259 TL bedelli bir fatura ve miistekiye ait kredi
kartindan sanal aligveris yapudigina dair bir slip oldugunu gérmesi iizerine sikayet¢i oldugu...
olayda; saniklarin hileli hareketlerle katilanin kredi karti bilgilerini haksiz ele gecirmeleri seklindeki
eylemlerinin TCK. 'min 158/1-h maddesinde diizenlenen nitelikli dolandwricilik su¢unu, haksiz olarak
ele gecirdikleri kart bilgilerini katilanin rizas1 olmaksizin kullanmak survetiyle gonderdikleri iiriin
bedelini tahsil etmek seklindeki eylemlerinin ise ayrica TCK 'nin 245/1. Maddesinde diizenlenen banka
veya kredi kartlarmn kétiiye kullanilmast su¢unu olusturdugu...”

218 TCK. m. 165 “Bir sugun islenmesiyle elde edilen esyayr veya diger malvarligt degerini, bu su¢un
islenmesine igtirak etmeksizin, satan, devreden, satin alan veya kabul eden kisi, alti aydan ug yila
kadar hapis ve on bin giine kadar adli para cezasi ile cezalandirilir.”
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baltalayarak menfaat saglama hallerini cezalandirmaktadir.?!® Hukuki acidan
problem barindirmayan bu tarz bir iligki igerisindeki kisiler, kart araciligiyla da
vekaleten is gordiirebilir yahut karti bir yere teslim konusunda birisini yetkili
kilabilirler. Siire¢ bu noktaya kadar usuliine uygun ilerlese de giiven neticesinde
teslim edilen kartin riza hilafina kullanilmasi, kartt hem TCK. m. 245/1°deki suca
hem de TCK. m. 155’teki suga konu edecektir. Bu durumda ise emanete sahip
¢ikmamak suretinde karti riza hilafina kullanmak fiili kanunun ayn1 anda iki amir
hiikkmiinii birden ihlal edecektir. Bu da yukarida tanmimi yapilan fikri ictima
uygulamasina el vermektedir. Calisma konusu sug tipinin daha 6zel bir diizenleme
olmak ve basit halde daha agir cezalar ongdrmekle uygulama alani bulacagi
diigiiniilebilecekse de kanunun, giiveni kotiiye kullanma sugunda TCK. m. 245/1°¢
kiyasla daha genis ceza araligi ongordiigii nitelikli haller de mevcuttur. Bu surette
fikri ictima hiikiimlerinin uygulanma sartlar1 saglanmis kabul edilecek ve yargilama
her iki sugtan da yapilarak yalnizca daha agir cezayir gerektiren sugtan hiikiim

kurulacaktir.?%°

Calisma konusu suglar, elde bulundurulmasinin heniiz hukuka uygun yahut
aykirt bir 6zellik arz etmedigi kartlar araciligi ile de islenebilmektedir. Kanun, sahip
oldugu diizenleme ile kaybolmus veya hata sonucu ele gegcirilmis esyalarin esas
maliklerine iadesi i¢in c¢aba gdstermeyi aramakta bunun aksine davraniglari ise
cezalandirmaktadir.??! Anilan sifatta bir kart elde gectiginde, bunun ilgili makamlara
ulastirilmak yerine kartli 6demeler sistemi imkanlar1 aracilifiyla menfaate konu
edilmesi hem gergek bir banka veya kredi kartinin kétiiye kullanilmasi sugunun hem

de kaybolmus veya hata sonucu ele ge¢mis esya tizerinde tasarruf sugunun hareketi

219 TCK. m. 155 “Baskasina ait olup da muhafaza etmek veya belirli bir sekilde kullanmak iizere
zilyetligi kendisine devredilmis olan mal iizerinde, kendisinin veya bagkasimin yararina olarak,
Zilyetligin devri amact disinda tasarrufta bulunan veya bu devir olgusunu inkdr eden kisi, sikdayet
tizerine, alti aydan iki yila kadar hapis ve adli para cezasi ile cezalandirilir.”

20 Yargitay 8. CD. T. 22.09.2016 E. 2016/6942 K. 2016/8984 “5237 sayili TCK'min 245/1.
Maddesinin giiveni kétiiye kullanma sucunun ozel bir diizenlemesi olmast karsisinda; miistekinin
kaybetmemek igin saniga vermis oldugu ciizdamindaki kartini alarak para ¢ekme ve harcama yapma
seklinde gerceklesen somut olayda baskasina ait banka veya kredi kartimin izinsiz kullanmasi sureti ile
yarar saglama sucundan hiikiim kurulmast ile yetinilmesi gerekirken ayrica giiveni kotiiye kullanma
sucundan da hiikiim kurulmak sureti ile fazla ceza tayini”

221 TCK. m. 160 “Kaybedilmis olmasi nedeniyle malikinin zilyetliginden ¢ikmis olan ya da hata
sonucu ele gegirilen esya iizerinde, iade etmeksizin veya yetkili mercileri durumdan haberdar
etmeksizin, malik gibi tasarrufia bulunan kisi, sikdyet tizerine, bir yila kadar hapis veya adli para
cezasi ile cezalandwrilr.”
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olacaktir. Tipk1 giiveni kotiiye kullanma sugu ile mukayesede oldugu gibi burada da
tek hareketle birden fazla su¢ olusmaktadir. Kart1 kullanma hareketi ile ilgiliye haber
vermeyip malik sifatiyla tasarrufta bulunma hareketleri teklik barindirdigindan 6zel
diizenlemenin varlig1 yargilamaya 1sik tutacaktir. Diger maddenin nitelikli hallerinde
daha agir cezay1 gerektiren bir ihlal bulunmadigi miiddetge fikri igtima kurallari
geregi yalnizca gercek bir banka veya kredi kartinin kétiiye kullanilmasi sugundan

hikim kurulacaktir.

1.7 Miieyyide ve Zamanasimi

1.7.1 Miieyyide

Kanun maddesinde tarif edilen su¢ karsiliginda verilecek ceza, “li¢ yildan alt1
yila kadar hapis ve bes bin giine kadar adli para cezas1” araligindan belirlenecektir.
Kanunun lafzinda, hapis cezasi ile para cezasi diizenlenirtken ‘“ve” baglaci
kullanilmaktadir. Yargilamay1 yapan mahkeme, sucun siibutuna dair kesin kanaate
vardiginda, hapis cezasmin yaninda adli para cezasini da belirlemek durumunda
olacaktir.??? Adli para cezas1??®, bir giin karsiligia gelecek bedelin failin durumuna
nispetinde degerlendirilerek takdir edilecegi, alt ve st smir1 belirli bir meblagin
devlete 6denmesidir. Cezanin hapis veya adli para cezasi olarak belirlendigi sug
tiplerinde, hapis i¢in Ongoriilen siireler adli para cezasi i¢in de uygulanmaktadir.
Ancak calisma konusu su¢ orneginde oldugu gibi hapis cezasinin yaninda adli para
cezast da verilecekse genel diizenlemedeki siirelere gidilecektir. Bu surette hapis
cezasi i¢in 3 ila 6 y1l aralig1 mevcutken adli para cezasi 5 giin ile 730 giin aralifinda
belirlenecektir. Yukarida incelendigi iizere esas zararin magdurun malvarhiginda
olustugu goz oniinde bulunduruldugunda, benzer nitelikteki diger suglara kiyasla
caligma konusu sug tipinde daha agir ve hapis-adli para cezas1 bakimindan orantisiz
bir diizenleme yapildig1 diisiiniilebilecektir. Bu durum tizere somut norm denetimi

yoluyla Anayasa Mahkemesi’ne giden kanuni diizenleme, sucun konusunun ve

222 Yargitay 8. CD. T. 07.03.2017 E. 2016/3591 K. 2017/2263 “...Samk hakkinda TCK ’mn 245/1.
Maddesi uyarinca hiikiim kurulurken hapis cezasi yaninda adli para cezasina hiikmedilmemesi...”

228 TCK. m. 52/1 “Adli para cezasi, bes giinden az ve kanunda aksine hiikiim bulunmayan hallerde
yedi yiiz otuz giinden fazla olmamak iizere belirlenen tam giin sayisinn, bir giin karsihig olarak takdir
edilen miktar ile ¢carpimasi suretiyle hesaplanan meblagin hiikiimlii tarafindan Devlet Hazinesine
odenmesinden ibarettir.”

70



korunmak istenen yararin degerlendirilmesiyle adaletsiz ve dlgiisiiz goriilmemistir.?%*
Zira ¢alisma konusu su¢un malvarligina karsi bir saldir1 igermesinin yaninda bilisim
sistemleri aracilifiyla kamusal iktisadi yasantiya bir tehdit oldugu ve ekonomik
gliven ortamina saldir1 hiiviyeti tasidigir aciktir. Ek olarak, modern yasantida
bireylerin malvarliklarin1 biiyiikk oranda bankalarda tuttuklari ve yeri geldiginde
tizerlerinde ¢ok kii¢iik miktar nakit paralar dahi tagimadiklart herkesce bilinmektedir.
Bu dogrultuda, tiim malvarligimin bulundugu yere olan saldirmin boyutu, diger
malvarhi§ina kars1 suglarda oldugundan ¢ok daha biiyiiktiir. Bu surette esasen
cezanin; failin gergeklestirdigi saldirinin karsiliginda hesaplanacak hapis cezasi,
verdigi maddi zarara gore hesaplanacak olan adli para cezasi olarak ikili bir

birlesimden olustugu asikardir.

Sugu isledigi sabit bulunan fail hakkinda; kasti bir su¢ islemenin kanuni
sonucu olup iddianamede ve dahi mahkeme kararinda ge¢gmese bile sanik lehine
kazanilmis hak teskil etmeyen®?® giivenlik tedbirlerine hilkmolunur.??® Ayrica sug
konusu gercek banka veya kredi karti yargilama neticesinde sahibine iade

edilmelidir.??” Sugun netice unsuru sayilan para, hizmet, mal vb. maddi menfaatin de

224 AYM T.05.03.2009 E. 2006/123 K. 2009/43 say1li karar metni s. 43 dipnotunda yer almaktadir.

225 Aydim, Hiiseyin: Bir Giivenlik Tedbiri Olarak TBMM Uyeliginden Yoksun Birakma, INUHF
Dergisi, C.3, S. 2012/1, s. 345

226 TCK. m. 53/1 “Kisi, kasten islemis oldugu suctan dolayr hapis cezasina mahkiimiyetin kanuni
sonucu olarak;

a) Siirekli, siireli veya gecici bir kamu gorevinin iistlenilmesinden, bu kapsamda, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi iiyeliginden veya Devlet, il, belediye, koy veya bunlarin denetim ve gozetimi altinda
bulunan kurum ve kuruluslarca verilen, atamaya veya segime tabi biitiin memuriyet ve hizmetlerde
istihdam edilmekten,

b) Se¢me ve se¢ilme ehliyetinden (...)

¢) Velayet hakkindan, vesayet veya kayyimliga ait bir hizmette bulunmaktan,

d) Vakif, dernek, sendika, sirket, kooperatif ve siyasi parti tiizel kigiliklerinin yoneticisi veya denet¢isi
olmaktan,

e) Bir kamu kurumunun veya kamu kurumu niteligindeki meslek kurulusunun iznine tabi bir meslek
veya sanati, kendi sorumlulugu altinda serbest meslek erbabt veya tacir olarak icra etmekten, yoksun
bwrakilir.”

tTCK. m. 53/5 “Birinci fikrada sayilan hak ve yetkilerden birinin kotiiye kullanilmasi suretiyle iglenen
suglar dolayisiyla hapis cezasina mahkimiyet halinde, ayrica, cezamin infazindan sonra islemek
tizere, hiikmolunan cezanin yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullaniimasinin
yasaklanmasina karar verilir. Bu hak ve yetkilerden birinin kétiiye kullanilmasi suretiyle islenen
su¢lar dolayistyla sadece adli para cezasina mahkimiyet halinde, hiikiimde belirtilen giin sayisinin
yarisindan bir katina kadar bu hak ve yetkinin kullaniimasinin yasaklanmasina karar verilir. Hiikmiin
kesinlesmesiyle icraya konan yasaklama ile ilgili siire, adli para cezasimin tamamen infazindan
itibaren islemeye baglar.”

227 Yagar vd., age. s. 6847
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magdurun malvarligin1 azaltan hareketlerden kaynaklanmalari nedeniyle miisadere

edilmemesi ve magdura iadesi gerekmektedir.??

Sugun; organlar1 yahut temsilcileri degil de bizzat tiizel kisinin lehine
islenmesi durumunda, giivenlik tedbirlerine hiikkmolunacagi kanuni diizenlemede
mevcuttur.??® Kanundaki genel diizenlemeye olan bu atif neticesinde iznin iptali
yahut miisadere yoniinde giivenlik tedbirleri uygulanabilecegi gibi sucun islenis
fiillerine nazaran daha agir sonucglar ortaya cikmamasi adina bu tedbirlere
hitkmedilmemesi de hakimin takdirleri arasindadir.?®® Giivenlik tedbirlerine dayanak
teskil edecek olan, sug ile tiizel kisi arasindaki dogal baglantinin kurulabilmesi igin,
tiizel kisiye verilmis bir izin ve bu iznin sagladigi1 yetki kullanilarak islenmis bir

kartin kétiiye kullanim1 sugu bulunmalidir.?!

1.7.2 Zamanasim

232

Zamanasimi kavrami ceza hukuku sistemimizde dava zamanasimi~>* ve ceza

zamanasimi®® olmak {izere iki ayr1 madde halinde diizenlenmektedir. Kanun,

228 Yargitay 11. CD. T.01.12.2008 E. 2008/14615 K. 2008/12632 “5237 sayili TCK. 'nin 55. Maddesi
geregince kazang miisaderesi, maddi menfaatin su¢un magduruna iade edilememesi halinde miimkiin
olup yiiklenen kredi kartlarinin kétiiye kullaniimasi su¢larinda... yapilan alisveris neticesinde elde
olunan ve adli emanetin 2007/440 sirasinda kayitl egyalarin su¢un magdurlarina iadesinin miimkiin
oldugu gozetilmeden yazili sekilde miisadere karari verilmesi...”

229 TCK. m. 246 “Bu boliimde yer alan suglarin islenmesi suretiyle yararina haksiz menfaat saglanan
tiizel kisiler hakkinda bunlara ozgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.”

2Z0TCK. m. 60/1 “Bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan ézel hukuk tiizel
kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin kotiiye kullanilmasi
suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasitl su¢lardan mahkiimiyet halinde, iznin iptaline karar verilir.
TCK. m. 60/2 “Miisadere hiikiimleri, yararina islenen su¢larda o6zel hukuk tiizel kisileri hakkinda da
uygulanir.

TCK. m. 60/3 “Yukaridaki fikralar hiikiimlerinin uygulanmasinin islenen fiile nazaran daha agir
sonuglar ortaya ¢ikarabilecegi durumlarda, hakim bu tedbirlere hiikmetmeyebilir.”

281 K aragiilmez, Ali: Bilisim Suglar1 ve Sorusturma-Kovusturma Evreleri, Ankara, Seckin Yayincilik,
2013, s. 361

282 5237 sayitlh TCK. m. 66/1 “Kanunda baska tiirlii yazilmis olan haller disinda kamu davasi;

a) Agwlastirilmis miiebbet hapis cezasini gerektiren su¢larda otuz yil,

b) Miiebbet hapis cezasini gerektiren su¢larda yirmibes yil,

¢) Yirmi yildan asagi olmamak iizere hapis cezasini gerektiren su¢larda yirmi yil,

d) Bes yildan fazla ve yirmi yildan az hapis cezasini gerektiren su¢larda onbes yil,

e) Bes yildan fazla olmamak iizere hapis veya adli para cezasini gerektiren suglarda sekiz yil,
Gegmesiyle diiser.”

233 5237 say1h TCK. m. 68/1 “Bu maddede yazili cezalar asagidaki siirelerin gegmesiyle infaz
edilmez:

a) Agirlastirilmis miiebbet hapis cezalarinda kirk yil.
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bireylerin muhtemel hak kayiplarinin 6niine gegmek i¢in yaptig1 bu diizenlemelerde,
hukuk sistemlerinin 6ngoriilebilir siirelerde isleyisini temin etmeye ¢alismistir. Bu
dogrultuda calisma konusu sug tipinin, diizenlemenin d bendinde yer alan kritere
uydugu goriilecektir. Su¢ dosyasinda bulunan deliller bakimindan olusabilecek
nitelikli hallerin de zamanasimini tespit igin aranan st sinirin belirlenmesinde
dikkate almacagindan bahisle?**, Cumhuriyet savcisina davanin acilabilmesi igin on
bes yillik azami siire verildigi sdylenebilecektir. Kanunda durma ve kesilmeye iliskin

235

diizenlenen hallerde“* siirenin en ¢ok yarisina kadar uzayabilecegi diizenlenmekle

uzayan siirenin en fazla yirmi iki yil alt1 ay olabilecegi agiktir. Madde, failin yas

kiigiikliigiine iliskin lehe iyilestirmeye de yer vermekle cocugun ali menfaatini®*® 6n

planda tutmaktadir.?%’

b) Miiebbet hapis cezalarinda otuz yil.

¢) Yirmi yil ve daha fazla siireli hapis cezalarinda yirmidért yil.

d) Bes yildan fazla hapis cezalarinda yirmi yil.

e) Bes yila kadar hapis ve adli para cezalarinda on yil.”

234 5237 sayith TCK. m. 66/3 “Dava zamanagsimi siiresinin belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller
itibariyla sucun daha agwr cezay: gerektiren nitelikli halleri de goz éniinde bulundurulur.”

2355237 sayili TCK. m. 67 “(1) Sorusturma ve kovusturma yapilmasinin, izin veya karar alinmasi
veya diger bir mercide ¢oziilmesi gereken bir meselenin sonucuna bagl bulundugu hallerde; izin veya
kararin alinmasina veya meselenin ¢oziimiine veya kanun geregince hakkinda kagak oldugu
hususunda karar verilmis olan su¢ faili hakkinda bu karar kaldirilincaya kadar dava zamanagimi
durur.

(2) Bir sugla ilgili olarak;

a) Stipheli veya saniklardan birinin savct huzurunda ifadesinin alinmast veya sorguya ¢ekilmesi,

b) Siipheli veya saniklardan biri hakkinda tutuklama kararinin verilmesi,

¢) Sugla ilgili olarak iddianame diizenlenmesi,

d) Saniklardan bir kismi hakkinda da olsa, mahkiimiyet karari verilmesi, Halinde, dava zamanagimi
kesilir.

(3) Dava zamanagsimi kesildiginde, zamanagsimi siiresi yeniden islemeye bagslar. Dava zamanagimini
kesen birden fazla nedenin bulunmasi halinde, zamanasimi siivesi son kesme nedeninin ger¢eklestigi
tarihten itibaren yeniden islemeye baslar.

(4) Kesilme halinde, zamanagsimu siiresi ilgili suca iliskin olarak Kanunda belirlenen siirenin en fazla
yarisina kadar uzar.”

236 Aslan, Besir: Ceza Hukukunda Yas Kiiciikliigii, Ankara, Seckin Yayincilik, 2012, s. 38

237 5237 say1th TCK. m. 66/2 “Fiili isledigi sirada on iki yasim doldurmus olup da on bes yasini
doldurmamsg olanlar hakkinda, bu siirelerin yarisinin; on bes yasini doldurmus olup da on sekiz
yasimnt doldurmamug olan kigiler hakkinda ise, ticte ikisinin gegmesiyle kamu davasi diiger.”
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1.8 Tahkikat ve Muhakeme Usulleri

1.8.1 Tahkikat

Hukukumuzda esas olan, bir sugun islendigini herhangi bir surette haber alan
cumhuriyet savcisinin, re’sen sorusturmaya baslayip delilleri toplamasi ve bunlarin
hukuki tasnifi yoluyla kamu davasini agmaya yer olup olmadigmna karar
vermesidir.?® Yiiksekogretim Kanunu’nda gegen akademik meselelere dair dogrudan
dava agma yéniindeki istisnai diizenleme®? haricinde, bir cezalandirma yapilabilmesi
i¢in dava agabilme yetkisine sahip tek yetkili cumhuriyet savcisidir. Kanun, bu genel
yetkinin kullanilmasi i¢in Cumhuriyet savcisina ¢ogu zaman re’sen davranma hakki
tanisa da bazi istisnai durumlarda sikdyet diizenlemesi yapmaktadir.?*® Kamu
diizenineé dogrudan saldir1 igermeyip magdur bakimindan daha Oncelikli zararlar
doguran suglarda rastlanilan bu sikayet sarti, yoklugunda sorusturmayi takipsizlik
olarak bilinen kamu davasi agmaya yer olmadig1 karariyla sonug¢landirmaktadir.
Basta sikdayetin mevcut Olmasina dayali davanin agildigi ancak sonradan sikayetin
cekildigi hallerdeyse davanin acildigi durumlardaysa davanin diismesi karari
verilmektedir.?*! Kanun, Cumhuriyet savcisinin sahsi cezasizlik sebeplerinden birinin
varligi halinde takdir hakkini kullanarak dava agmayabilecegi diizenlemesine
sahiptir.?*2 Bu surette verilen takipsizlik kararlari, diger takipsizlik kararlarindan
itiraz konusunda ayrilarak verildiginde kesin nitelikte olmaktadir.?*® Cumbhuriyet

savcist, kamu davasinin agilmast gerektigi kanaatine sahip oldugu ihtimalinde, ceza

238 5271 sayitli CMK. m. 160 “Cumhuriyet savcisi, ihbar veya baska bir suretle bir sucun islendigi
izlenimini veren bir hali 6grenir ogrenmez kamu davasini agmaya yer olup olmadigina karar vermek
tizere hemen isin gercegini arastirmaya bagslar.”

239 2547 sayil YOK. m. 53/c fikrasinda liizumu muhakeme diizenlemesi mevcuttur.

240 5237 say1li TCK. m. 70/1 “Sorusturulmast ve kovusturulmas: sikdyete bagh olan su¢ hakkinda
yetkili kimse alti ay i¢inde sikdayette bulunmadig takdirde sorusturma ve kovusturma yapilamaz.”

241 5237 say1li TCK. m. 73/4 “Kovusturma yapilabilmesi sikdyete bagl su¢larda kanunda aksi yazili
olmadik¢a sugtan zarar géren kisinin vazgegmesi davay: diistiriiv ve hiikmiin kesinlesmesinden sonraki
vazgecme cezamn infazina engel olmaz.”

2425271 CMK. m. 171/1 “Cezay: kaldiran sahsi sebep olarak etkin pismanlik hiikiimlerinin
uygulanmasini gerektiren kosullarin ya da sahsi cezasizlik sebebinin varligi halinde, Cumhuriyet
savcist kovusturmaya yer olmadigi karart verebilir.”

243 Jtiraza kapali olan bu tiir kararlarin hak arama 6zgiirliigiine aykir1 olduguna iliskin, gériisler igin
bkz. Birtek, Fatih: Cumhuriyet Saveisinin Delilleri ve Fiili Takdir Yetkisi, MUHF Hukuk
Aragtirmalar1 Dergisi, C.19, S. 2013/2, 982
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yargilamasma gecilmesinden 6nce uzlasma®*4, 6n 6deme?®®, kamu davasmin
acilmasinin ertelenmesi®*®, seri yargilama usulii?*’ minvalinde birden fazla alternatif

uyusmazlik ¢6ziim yontemine basvurabilecektir.

Calisma konusu sug, kanuni diizenlemede sikayete iliskin bir kayit

geememekle re’sen sorusturulup kovusturulacak suclar kapsaminda kalmaktadir. Bu

244 5271 sayth CMK. m. 253/1 “Asagidaki suglarda, siipheli ile magdur veya suctan zarar géren
gercek veya 6zel hukuk tiizel kigisinin uzlastiriimasi girisiminde bulunulur:

a) Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdayete bagh suglar.

b) Sikayete bagh olup olmadigina bakilmaksizin, Tiirk Ceza Kanunu 'nda yer alan, ...

c) (Ek: 24/11/2016-6763/34 Md.) Magdurun veya sugtan zarar gorenin gergek veya ozel hukuk tiizel
kisisi olmasi kosuluyla, suca stiriiklenen ¢ocuklar bakimindan ayrica, tist sumiri ti¢ yili gegmeyen hapis
veya adli para cezasini gerektiren suglar.

5271 sayilh CMK. m. 253/2 “Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl olanlar harig olmak
tizere; diger kanunlarda yer alan su¢larla ilgili olarak uzlastirma yoluna gidilebilmesi i¢in, kanunda
acik hiikiim bulunmast gerekir.”

5271 sayili CMK. m. 253/3 “Sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikdyete bagl olsa bile, (...)(1) cinsel
dokunulmazliga karsi suglarda, uzlagtirma yoluna gidilemez. (Ek ciimle: 26/6/2009 - 5918/8 Md.)
Uzlastirma kapsamina giren bir sugun, bu kapsama girmeyen bir baska sugla birlikte ayni magdura
karst iglenmig olmasi hdlinde de uzlasma hiikiimleri uygulanmaz.”

245 5237 sayith TCK. m. 75/1 “Uzlasma kapsamindaki suclar hari¢ olmak iizere, yalniz adli para
cezasini gerektiren veya kanun maddesinde dngoriilen hapis cezasinin yukari siniri alt ayr asmayan
suglarin faili;

a) Adli para cezas1 maktu ise bu miktari, degilse asagi sinirini,

b) Hapis cezasimin agagi simwrinin karsiligi olarak her giin i¢in otuz Tiirk lirast iizerinden bulunacak
miktari,

¢) Hapis cezasti ile birlikte adli para cezasi da ongoriilmiis ise, hapis cezast i¢in bu fikranin (b)
bendine gore belirlenecek miktar ile adli para cezasinin asagi sinirini,

Sorusturma giderleri ile birlikte, Cumhuriyet savciliginca yapilacak teblig iizerine on giin iginde
odedigi takdirde hakkinda kamu davast agilmaz ...~

246 5271 sayili CMK. m. 171/2 “Uzlastirma ve én 6deme kapsamindaki suclar hari¢ olmak iizere,
Cumhuriyet savcisi, tist sinirt ti¢ yil veya daha az siireli hapis cezasimi gerektiren suglardan dolay,
yeterli siiphenin varligina ragmen, kamu davasimin agilmasinin bes yil siire ile ertelenmesine karar
verebilir. Sugtan zarar géren veya siipheli, bu karara 173 iincii madde hiikiimlerine gére itiraz
edebilir.”

5271 sayili CMK. m. 171/3 “Kamu davasinin ag¢ilmasinin ertelenmesine karar verilebilmesi i¢in;
a) Stiphelinin daha once kasith bir sugtan dolay: hapis cezasi ile mahkiim olmamis bulunmasi,

b) Yapilan sorusturmanin, kamu davast agilmasinin ertelenmesi halinde stiphelinin sug islemekten
¢ekinecegi kanaatini vermesi,

¢) Kamu davasi a¢ilmasinin ertelenmesinin, stipheli ve toplum agisindan kamu davast agilmasindan
daha yararl olmast,

d) Sugun islenmesiyle magdurun veya kamunun ugradigi ve Cumhuriyet savcisi tarafindan tespit
edilen zararin, aynen iade, suctan onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi,
kosullarimin birlikte gerceklesmesi gerekir.”

247 5271 sayili CMK. m. 250/4 “Cumhuriyet savcisi, Tiirk Ceza Kanunu 'nun 61 inci maddesinin
birinci fikrasinda belirtilen hususlari géz éniinde bulundurarak, sugun kanuni tamiminda ongériilen
cezanin alt ve iist sinir1 arasinda tespit edecegi temel cezadan ve kosullart bulundugu takdirde
zincirleme suca iliskin hiikiimler uygulandiktan sonra belirlenen cezadan yari oraninda indirim
uygulamak suretiyle yaptiruimi belirler.”
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surette, kamu davasina giden yolda sorusturmasimni tamamlayan cumhuriyet
savcisinin, kanunda sug¢ tipi bakimindan miisaade edilmemesi nedeniyle sayilan
alternatif uyusmazlik ¢oziim yontemlerini uygulama imkéani bulunmayacaktir. Sug
tipine uzlasma ¢6ziim yolu ekseninde bakmak gerekirse; kanuna heniiz yeni
sayilabilecek bir tarihte eklendigi, zamanla uygulama alanmin genisletildigi ve
bircok malvarligina karsi sucta s6z konusu oldugu degerlendirildiginde c¢alisma
konusu sugun da ileri bir tarihte uzlasma kapsamina alinabilecegini diisiinmek abesle
istigal olmayacaktir. Bu surette ileride gerceklesebilecek muhtemel bir uzlasma
diizenlemesi neticesinde; uzlagsmanin teklif edilmemesi halinde mahkemece bu
teklifin yapilacagi, eger burada da uzlasma teklif edilmediyse bunun bir bozma
sebebi olacagi, sonradan uzlagsma kapsamina alinan suglarda hiikiim verilmis olsa
hatta infaz asamasina gecilse dahi hiikmiin kaldirilacagi ve uzlasma teklifi icin
dosyanin Cumhuriyet savcisina goénderilecegi hatirlatilmalidir.2® Ancak Cumhuriyet
savcist, etkin pismanlik incelemesinde anlatildig1 tizere hatirlatmalari yapabilecek ve
zararinin tazmininin hem magdurun hem de failin lehine olacagindan bahisle
sorusturma iglemlerini bir nevi uzlasi yoniinde yonetebilecektir. Keza 6n ddeme ve
uzlasmada oldugu gibi, cezai diizenlemenin alt siir1 3 yil olmakla kamu davasinin
acilmasinin ertelenmesi yoluna bagvuru secenegi de diger sartlar gerceklesebilecek
olsa dahi mevcut degildir. Cumhuriyet savcisinin takdir hakkini kullanmasiyla ilgili
diizenleme, ilgili su¢ bakimindan uygulama alan1 bulacaktir. Zira yukarida islendigi
tizere madde, sahsi cezasizlik nedenlerine iligkin bir fikra barindirmaktadir.
Cumbhuriyet savcisi, sahsi cezasizlik sebebi sebebiyle failin ceza almayacagi
kanaatine varmast durumunda takdir hakkini kullanarak dosya hakkinda kamu
davasinin ag¢ilmasina yer olmadigina dair karar verebilecek ve bu karar diger

takipsizliklerden farkli olarak itiraza konu edilemeyecektir.

Sorusturma asamasini yiriitecek olan Cumhuriyet Bassavciligi; muhakeme
usulleri bashigi altinda ele alinacak olan, yer bakimindan yetkili mahkemenin
belirlenmesine iliskin sartlara tabidir. Kanun; iddia makamui i¢in ayri bir diizenleme
yapmamakla yer bakimindan yetkiyi, mahkemenin oldugu yerdeki Cumhuriyet

Bassavciligi’na birakmistir. Ancak gecikmesinde sakinca bulunan haller kapsaminda

248 K ovugturma Asamasinda Uzlastirma Usulii, Bilgilendirme Yiikiimliiliigii ve Bu Asamada
Uzlasmanin Hukuki Sonuglari, T.C. Adalet Bakanlig1 Kilavuzu, s.6
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yapilmakla tiikenecek islemler bakimindan genel bir yetki tanimlanarak dosyanin o

an bulundugu yer Cumhuriyet Bassavciligi, acil islemleri yapmaya ehil kilinmistir.

1.8.2 Muhakeme Usulleri

Davanin acilacagr yer bakimindan hukukumuzdaki, 6zel diizenlemelerle
belirlenenler hari¢ olmak tlizere agir ceza mahkemeleri ve sulh ceza hakimliklerinin
gorev alanina girmeyen suclarda asliye ceza mahkemelerinin gorevli oldugu

diizenlemesi?*?

gecerli olacaktir. Bu dogrultuda temel ceza maddesi bakimindan, iist
simnirt on yildan asagida olan banka veya kredi kartlarinin kdtiiye kullanilmasi
suglarinda asliye ceza mahkemelerinin gorevli oldugu agiktir. Davaya bakmaya
yetkili asliye ceza mahkemesi, kovusturma sathasinin yazili yargilama usuliiyle
gecilmesine karar verilecektir. Zira g¢alisma konusu sug tipi, seri muhakeme
yonteminin uygulanabilmesi igin kanunda siirli olarak sayilan suglar arasinda

0

bulunmamakla birlikte, basit yargilama usuliinii®® uygulamak igin belirlenen

kriterlerde de kendine yer bulamamustir.

Genel diizenlemelere gore, sugun islendigi yer, kovusturma asamasinda
yetkili olmaktadir.>® Sucun islendigi yer belirlenirken kanunda buna yonelik

dogrudan bir diizenleme bulunmadigindan genel hiikiimlerin®®2

yorumlanmasi
gerekmektedir.?>® Bu yontem araciligtyla, neticenin gerceklestigi yerin hareketin icra
edildigi yerden farkli olmasi halinde hem hareketin yapildigi hem de neticenin

olustugu yerin su¢ mahalli olarak kabul edilmesi gerekecektir.?>* Bu surette, ¢alisma

249 5235 say1li Adli Yargr ilk Derece Mahkemeleri ile Bélge Adliye Mahkemelerinin Kurulus, Gérev
ve Yetkileri Hakkinda Kanun m.11 “Kanunlarin ayrica gorevli kildigi hdller sakli kalmak iizere, sulh
ceza hakimligi ve agir ceza mahkemelerinin gérevleri disinda kalan dava ve iglere asliye ceza
mahkemelerince bakilir.”

205237 say1tlh TCK m. 251/1 “Asliye ceza mahkemesince, iddianamenin kabuliinden sonra adli para
cezasini ve/veya tist suniri iki yil veya daha az siirveli hapis cezasini gerektiren suglarda basit
yargilama usuliiniin uygulanmasina karar verilebilir...”

215271 sayitli CMK. m. 12/1 “Davaya bakmak yetkisi, sucun islendigi yer mahkemesine aittir.’
252 5237 sayili TCK. m. 8/1 “Tiirkiye'de islenen suclar hakkinda Tiirk kanunlart uygulamr. Fiilin
kismen veya tamamen Tiirkiye'de islenmesi veya neticenin Tiirkiye'de ger¢eklesmesi halinde sug,
Tiirkiye'de igslenmis sayilir.”

253 Aydin, Murat: Ceza Muhakemesinde Yetki ve Gorev Meselesinde Bazi Sorunlara liskin
Degerlendirmeler, SDUHF Dergisi, S. 2013/1, s. 45

254 Centel, Nur/ Zafer, Hamide: Ceza Muhakemesi Hukuku, 2010, Beta Yayncilik, 7. Basi, istanbul,
s. 519

1l
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konusu sug¢ tipinde bilisim sistemine nereden girildigi, yukarida islenen teknik
yontemler aracilifiyla yer olarak belirlenebiliyorsa yetki bu yerde olacaktir. Fakat
girisin nereden yapildigi; ip manipiilasyonu, vpn vb. kimlik saklama yontemleriyle
yapildiysa sistemin bulundugu yer yetkili sayilarak yargi siirecinde ilerleme
kaydedilecektir. Yetki kurali kamu diizenine iliskin degildir, ihbar veya dosyadaki
tespitlerin yapildigr yer mahkemesi de yargilamay: yiiriitebilecektir. Goriilecegi
tizere, yetki konusunda farkli ihtimaller bulunsa da kesin yetkili bir merci

255

belirlenmemekle*, maddi gergeklige ulasma gayesindeki ceza yargilamasi delillere

ulagsmanin kolayligini1 6ncelikli kriter olarak uygulamalidir.

25 Yargitay 5. CD. T. 29.06.2020 E. 2020/2688 K. 2020/11695 ... TCK 'nin 245. Maddesinde
diizenlenen baskasina ait banka veya kredi kartinin izinsiz kullanilip yarar saglama su¢unda
sorusturma yapmaya yetkili C. Bagsavciliginin, harcama isleminin yapildigi veya menfaatin temin
edildigi yer C. Bassavciligi oldugu...”
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SONUC

Calismada, ceza kanunda bilisim alanindaki suglar bashiginda diizenlenen
gercek bir banka veya kredi kartinin kétiiye kullanilmasi sugu ele alinmistir. TCK. m.
245’1n ilk ti¢ fikras1 miistakil birer temel ceza maddesi oldugundan, birbirinden farkli
hususlar1 diizenlemektedirler. Calismaya konu edilen ilk fikra hiikiimleriyken diger
iki fikranin da bilisim sistemleri araci kilinarak girisilen bagka birtakim suclar oldugu
fark edilecektir. Diizenlemedeki suglarin ortaya ¢ikis platformlar1 olan ortak nokta
g6z Onilinde bulunduruldugunda, kanaatimize gore su¢ diizenlemesinin kendisine
bilisim alanindaki suglar boliimiinde yer bulmasi, doktrindeki elestirilere mukabil
kanun sistematigi bakimindan dogru bir usul izlendigini gostermektedir. Zira, bilisim
sistemleri bu sug tiplerinde bir ara¢ yahut nitelikli hal doguran sebep degil bizatihi
sucun islenme yontemi olarak kullanilmaktadir. Gerekgede de yer aldigi tizere bu sug
tipt; hirsizlik, dolandiricilik, giiveni kotiiye kullanma vb. suglarma benzerlik
gostermektedir ancak tiim bu sug tipleriyle olan ortak yonlerinin yaninda karth
O0demeler sistemini asil hareket noktas1 kabul etmekle, sugla korunan hukuki deger
bakimindan karma bir nitelikte bulunmaktadir. Bir saglik gorevlisinin tedavide
kullandig1 nester, makas, elektrosok tiirlinde aletler hukuka aykir1 kullanimda nasil
saglik alanindaki nitelikli halleri degil de bizzat baska suglar1 doguruyorsa burada da
aynt yonde bir tutum s6z konusudur. Doktorun kullandig1 nesteri temsil eden Kart,
usuliine uygun kullanimda herhangi bir suca sebebiyet vermemekte iken, baskasinca
su¢ amaciyla kullanildiginda yaralama sucundaki silahi karsilamaktadir. Ve bu

yaralamanin tibbi suglar alaninda degerlendirilmesi kulaga mantikli gelmemektedir.

Eski kanun doneminde miistakil bir diizenlemesi dahi bulunmayan c¢alisma
konusu suglar, genis yorumlamalar ve igtihad1 birlestirme kararlari ile bilgileri
otomatik isleme tabi tutan sistemlere iliskin diizenlemelere sokulmaktaydi. Ceza
hukukunun temel ilkesi olan kanunilige ket vuran bu uygulama, ¢ogu zaman
ihtilaflar1 tam olarak c¢oziimleyememekte ve dahi 1991°den beri degisiklige

ugramamakla giincel uygulamaya nazaran miieyyide olarak ¢ok hafif kalmaktaydi.?®

26 765 sayilhi ETCK. M. 525/B “Baskasina zarar vermek veya kendisine veya baskasina yarar
saglamak maksadiyla, bilgileri otomatik isleme tabi tutmug bir sistemi veya verileri veya diger
herhangi bir unsuru kismen veya tamamen tahrip eden veya degistiren veya silen veya sistemin
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Yeni kanun déneminde yapilan hususi diizenleme ve daha sonra maddeye yapilan
ekler vasitasiyla; calismada yer verilen bir¢ok kanun gerekgesi, doktrinsel goriis ve
yargl igtihadi kapsaminda ilgili suclar bakimindan uygulamanin miilga kanun
donemine nazaran biiyiik oranda yeknesak hale geldigi sOylenebilecektir. Bunun
yaninda sanal diinyanin her gecen giin daha da kompleks bir yapiya dondiigii ve sug
isleme niyetindeki kisilerin daha kuvvetli imkanlar elde ettikleri de agiktir.
Dolayisiyla bugiinkii perspektiften bakildiginda biiyiik oranda yeterli goriilen
diizenlemenin, bu denli hizli gelisen bir yapiya karsi yetersiz kalmamak icin
gelistirmelere ve yeni muhakeme usullerine siirekli agik tutulmasi gerektigi de
belirtilmelidir. Bu surette ¢alisma yukarida ele alinan hususlardan 6n plana ¢ikan

tartismal1 basliklara maddeler halinde yer verilerek ¢alisma sonlandirilacaktir:

- Calisma konusu sug tipinde magdurun belirlenmesi i¢in yardimer mevzuatin
atfiyla kartin teslim alinmasi kriterinin uygulanmasi gerekmektedir. Kartin
esasen hamilde bulundugu durumlarda, su¢ magduru kart hamili olacakken
heniiz teslim edilmemis ve bilgileri bir sekilde hamil tarafindan 6grenilmemis
bir kart varsa, magdurun kart ¢ikaran kurulus olacagi sdylenebilecektir. Yani,
heniiz teslim edilmemis ayni kuruma ait kartlar1 kullanan kargo gorevlisi, tek
bir kuruma karsit birden fazla sug¢ islemekle zincirleme sug¢tan sorumlu
olacaktir. Yine farkli kurumlarca c¢ikarilmis ayni kisinin zilyetligindeki
kartlar1 riza dist kullanan failin de ayni kisiye karsi tek sug isleyip kart
adedince zincirleme fiilde bulundugu belirlenecektir. Magdurun tespitinin
ictima, zincirleme sug, etkin pismanlik ve sahsi cezasizlik sebepleri

bakimindan 6nem arz ettigi agikardir.

- Kanun metnindeki sahsi cezasizlik sebeplerinin sadece ¢alisma konusu birinci
fikradaki sug tipi bakimindan uygulama alani bulacak sekilde diizenlendigi
hatirlatilmadir. Cezaya etki eden bu sahsi sebeplerin genellikle sikayete tabi

suclarda goriildiigii diisiiniilecek olursa re’sen sorusturulan bu sug¢ tipinde

islemesine engel olan veya yanlis bicimde islemesini saglayan kimseye iki yildan alti yila kadar hapis
ve bes milyon liradan elli milyon liraya kadar agir para cezast verilir. Bilgileri otomatik isleme tabi
tutmus bir sistemi kullanarak kendisi veya baskasi lehine hukuka aykirt yarar saglayan kimseye bir
yildan bes yila kadar hapis ve iki milyon liradan yirmi milyon liraya kadar agir para cezast verilir.”
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magdura bu diizenlemeyle ilgili herhangi bir s6z hakki taninmadigi fark
edilecektir. Buna ek olarak ilgili baslik altinda detaylica incelendigi tizere, bu
diizenleme tipi es ve histm bakimindan degisiklikler istemektedir. Zira gilincel
durumda; bosanma davasi agilmasi, ayrilik karar1 verilmesi, esler arasinda bir
sug islenmesi vb. haller suretiyle taraflarin hasim konumuna gelmesi ihtimali
hicbir 6nem arz etmeksizin sahsi cezasizlik sebebi uygulanmaktadir. Ek
olarak hisimlik methumu, medeni kanundan alinmasi suretiyle siireklilik arz
etmektedir. Modern Tiirk aile yapisi g6z Oniinde bulunduruldugunda, 6z
kardesler i¢in aranan ayni meskende ikamet etme sartinin kisiye genellikle
kardeslerden daha uzak konumlanan kaym hisimlar bakimindan neden

aranmadig1 da bir soru isareti barindirmaktadir.

Sugun olusumunda rizaya aykirt kart kullanimi sarti daha yukarida
incelenmekle birlikte, zarar1 dncelikli olarak malvarliginda doguran suglarda
sikca rastlanilan, hukuki iliskiye dayanan alacagin tahsil amaci (HIDATA) bu
sug tipinde de faili suga iten motivasyon olabilecektir. Ancak kanunda buna
dair bir diizenleme bulunmasa da bu yonde bir degisikligin maddi gergekligi

arayan ceza hukukuna olumlu katkida bulunacag: sdylenebilecektir.

Etkin pismanlik baglig1 altinda incelendigi iizere, tazminin ne zamana kadar
ve hangi donemdeki degerleme iizerinden yapilacagi doktrinde tartigsmalidir.
[k derece mahkemesinin ilk hiikmii yoniindeki daraltict yorumlar kanunilik
ilkesine halel getirmekteyken donemin parasal degerinin gilinlimiize
yuvarlanmast veya faiz isletilmesi de genisletici surette bir ilke ihlalidir.
Buradaki boslugun kanuni diizenlemeyle giderilmesi ve bu zamana kadar da
ilk verilen hiikkiim yonlinde bir kisaltma yapilmadan uygulamada

bulunulmasinin hakkaniyete en uygun tutum olacagi sdylenebilecektir.

Sucun tamamlanmasi icin menfaatin elde edilmesi gerekmektedir. Isbu
menfaatin elde olmayan sebeplerle saglanamamasi durumunda tesebbiis
hiikiimleri s6z konusu olacaktir. Yukarida ele alindig1 {izere, hareketlerin
elverisli olmasi tesebbiis bakimindan birinci sarttir. Failin, sifresini bilmedigi

karti ATM’ye takarak denemelerde bulunmasi, sanal siparis yontemiyle
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saglanacak menfaatten kargo, internet vb. sebepli bir aksakliktan dolay1
mahrum kalinmasi, banka hesabinda kullanima hazir mevduat bulunmamasi,
giinliik islem sinirinin asilmis olmasi dolayisiyla para ¢ekilememesi, temassiz
O0deme limitinin isleme izin vermemesi vb. hallerde suga tesebbiis ettigi ancak
elinde olmayan bir sebepten otiirli sugtan menfaat saglayamadigi

sOylenebilecektir.

Ele alinan suglarin i¢timai diizenlemeleri uyarinca; ¢calisma konusu sug tipinin
kendisine yakin goriilen suglarla birlikte islenmesinde, hareketlerin tekligi
saglanmadig1 i¢in gercek ig¢tima kurallarinin uygulanacagi sdylenebilecektir.
S6z gelimi hirsizlikla elde edilen kart riza dist kullanimla menfaate konu
edildiginde burada hem hirsizlik hem de gercek bir banka veya kredi kartinin
kotiiye kullanilmasi s6z konusu olacaktir. Durum; yagma, dolandiricilik, sug
esyasinin kabul edilmesi yahut satin alinmasi bakimindan bdyleyken hata
sonucu ele gecmis esya iizerinde tasarruf ve giiveni kotiiye kullanma suglari
bakimindan hareketlerde paralellik tespit edilecektir. Bu surette anilan iki sug
tipi i¢in yukarida temellendirildigi iizere sadece gercek bir banka veya kredi
kartinin kotiiye kullanilmasi sugu islendigi kabul edilecektir. Ayrica, madde
farkli suglar diizenlendigi fikralarindan iiglinciisiinde, sahte bir kartin
kullanimindan bahsetmektedir. Bu durumda ¢alisma konusu su¢ gegitli sugta
kendisinden gecilen su¢ olmakta ve sadece iiglincii fikradan cezalandirma

yoluna gidilmektedir.

Hukukumuzdaki alternatif ¢oziim yollarindan uzlagma, taraflarin heniiz ceza
yargilamasinda kars1 karsiyya gelmeden su¢ nedeniyle ugradiklari maddi
zararin ve maruz kaldiklari manevi bunalimin neticelerini tazmin adina
Cumhuriyet savciliklarinca uzlastirilmalaridir. Yargilama giderleri, is yiikii,
infaz islemleri derken hem vakit hem de nakit olarak sisteme bir yiik bindiren
ceza yargilamalari, sikdyete tabl suglar basta olmak {lizere yavas yavas
uzlagma filtresinden gegme On sartina kavusmaktadirlar. Korunan hukuki
deger bashigr altinda ele alindig1 iizere ¢alisma konusu sug tipinde her ne
kadar bilisim sistemi olmazsa olmaz mahiyetteyse de esasen zarar magdurun

malvarhiginda dogmaktadir. Bu sebeple benzer mahiyetteki suclara kiyasla
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calisma konusu su¢ tipinin de uzlasma kapsamina alinmasi gerektigi

muhakeme baslig1 altinda detaylica ele alindig: iizere aciktir.
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